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Projet de loi
(13632-A)

ouvrant un crédit supplémentaire d’investissement de 21 600 000 francs
a la loi 13170 ouvrant un crédit d’investissement de 65 500 000 francs en
vue de la construction de 2 pavillons et 5 extensions modulaires pour le
département de I'instruction publique, de la formation et de la jeunesse,
sur des sites existants, sur les communes de Genéve, Chéne-Bougeries,
Thénex, Meyrin et Versoix

Le GRAND CONSEIL de la République et canton de Genéve,

vu I’article 15 de la loi sur la gestion administrative et financiére de 1’Etat, du
4 octobre 2013,

décrete ce qui suit :

Art. 1. Crédit supplémentaire d’investissement

Un crédit supplémentaire d’investissement de 21 600 000 francs est ouvert au
Conseil d’Etat en complément a la loi 13170 ouvrant un crédit
d’investissement de 65 500 000 francs en vue de la construction de 2 pavillons
et 5 extensions modulaires pour le département de 1’instruction publique, de la
formation et de la jeunesse, sur des sites existants, sur les communes de
Genéve, Chéne-Bougeries, Thonex, Meyrin et Versoix, du 16 décembre 2022.

Art. 2 Budget d’investissement

' Ce crédit d’investissement de 21 600 000 francs sera réparti en tranches
annuelles inscrites au budget d’investissement dés 2025 sous les politiques
publiques F — Formation.

2 L’exécution de ce crédit est suivie au travers de numéros de projets
correspondant au numéro de la présente loi.

Art. 3 Amortissement

L’amortissement de I’investissement est calculé chaque année sur la valeur
d’acquisition (ou initiale) selon la méthode linéaire et est porté au compte de
fonctionnement.

Art. 4 Loi sur la gestion administrative et financiére de I’Etat

La présente loi est soumise aux dispositions de la loi sur la gestion
administrative et financiére de I’Etat, du 4 octobre 2013.
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Rapport de Jean-Louis Fazio

La commission des travaux s’est réunie le mardi 26 aolt 2025, sous la
présidence de M. Grégoire Carasso.

La commission a entendu M™ Anne Hiltpold, conseillére d’Etat,
M™ Marta Perucchi, directrice au DIP, ainsi que M. Sandro Simioni, directeur
de Doffice cantonal des batiments (OCBA), accompagné de M. Yann
Christophe Feuz, chef de projet (OCBA).

A également assisté a la séance: M. Stefano Gorgone, secrétaire
scientifique, SCGC.

Le procés-verbal a été tenu avec précision par M™ Katy Lopez.

Cette audition a permis d’examiner les raisons du dépassement des cotts
initiaux, les contraintes techniques propres a chaque chantier et les besoins
scolaires auxquels répond ce projet.

M™ Hiltpold, accompagnée de M. Simioni et de M. Feuz, remercie la
commission de son accueil et présente les éléments techniques justifiant la
demande de crédits supplémentaires liés a plusieurs projets de construction et
de surélévation de cycles du canton.

Cette présentation vise a apporter des précisions sur 1’évolution des coftits,
a détailler 1’état d’avancement des différents chantiers (Aubépine, Golette,
Sécheron, Colombiéres, Gradelle, Cayla et Foron) et a répondre aux questions
concernant les besoins identifiés.

Les intervenants expliquent notamment 1’impact de 1’augmentation des
prix de la construction et des offres d’entreprises sur les budgets initiaux, tout
en confirmant que la majorité des projets se déroulent conformément aux
prévisions et avancent de maniére satisfaisante.

M. Simioni explique qu’il y a eu une nouvelle augmentation de 2% des
prix, que 90% des lots ont déja été adjugés. Il rappelle que ’augmentation des
couts est due a l’augmentation des coits de la construction ainsi qu’a
I’augmentation des offres des entreprises, dans un contexte de marché tendu,
notamment concernant le bois. De plus, le travail pour ces entreprises a
augmenté de 25 a 30% depuis 18 mois. Il s’agit d’un crédit supplémentaire de
21 600 000 francs. Concernant le site de la Golette, il s’agit d’une surélévation
et le chantier est en cours et presque terminé. Il s’agit du plus grand ouvrage
de toutes les extensions, qui fait plus de 100 m de long, et 4,8 millions
supplémentaires sont nécessaires.
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M. Feuz ajoute qu’a Sécheron des travaux de surélévation sont en cours
depuis juin 2024. Il n’y a pas de retour pour le moment et il suppose donc que
les locaux satisfont les utilisateurs.

M. Simioni ajoute que le budget complémentaire pour ce cycle est de
5,5 millions. Concernant le Cycle des Colombiéres a Versoix, les travaux de
gros ceuvre sont en cours et devraient étre terminés d’ici 2026. La construction
est en bois également et nécessite 2,3 millions supplémentaires. Concernant le
Cycle de la Gradelle, les travaux sont en cours également et devraient se
terminer a la rentrée 2026. 11 s’agit de la surélévation de deux batiments, en
bois, qui nécessitent 2,9 millions supplémentaires. Concernant le Cycle de
Cayla, il s’agit cette fois d’un pavillon supplémentaire, en bois, fabriqué en
atelier et qui n’induit aucun dépassement. Il devrait étre en activité dés janvier
prochain. Le Cycle du Foron, a Thonex, a également une surélévation prévue
au-dessus du batiment d’activités sportives. L’ossature en bois est en
préparation et cela nécessite 5 millions supplémentaires.

M. Feuz indique que, pour le Cycle de 1’Aubépine, il n’y avait pas eu les
autorisations de construire, ce qui a mené a une surélévation, réduite de 12 a
6 classes pour contenir le montant de [I’investissement. La demande
préliminaire et les préavis sont favorables pour le moment. Il y a une procédure
d’adjudication en ce moment, avec des appels d’offres et déja 15 offres ont été
faites, qui seront traitées en septembre. La surélévation est prévue a 1’été 2027,
pour ne pas empiéter sur les extérieurs de 1’école. Une préfabrication en atelier
est prévue, pour une pose ensuite durant I’été. Les finitions se feront fin 2027.

M. Simioni précise que ce chantier nécessite 1,8 million de francs
supplémentaires.

Pour conclure, M™ Hiltpold ajoute que ces chiffres ont évolué par rapport
aux derniers projets, ou 12 millions supplémentaires avaient été mentionnés,
tandis qu’il ne s’agit finalement que de 9 millions.

Questions

Un commissaire MCG demande si la provenance du bois est surveillée,
notamment concernant la déforestation ?

M. Feuz répond que les procédures publiques n’autorisent pas de limiter la
provenance du bois et que, bien qu’un label soit imposé, la provenance leur
échappe.

M. Simioni ajoute que la majeure partiec du bois est de 1’épicéa, qui est
généralement suisse, car le faire venir de I’Europe de I’Est entrainerait un
surcoft.
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Un commissaire Vert demande si, concernant le Cycle de Cayla, des
enseignements ont ¢été tirés du non-dépassement et quelle est la durée
d’exploitation prévue pour ce pavillon.

M. Simioni explique qu’il s’agit d’une construction pérenne et que la
batisse est définitive. Il ajoute qu’ils sont dépendants des marchés publics et
qu’ils n’ont pas la main sur la hausse du montant des offres. Selon eux, c’est
une question de prise de risque et 1’entreprise choisie a estimé que cela
représentait peu de risques, offrant ainsi un prix bas.

Un commissaire centriste dit qu’une partie des travaux sont déja engagés
de toute maniére, mais qu’ils partent de I’idée que le dépassement du budget
est normal, alors qu’il s’agit de 25% et méme de 36% pour Sécheron.
Concernant le Cycle de I’ Aubépine, il revient sur le fait qu’il était annoncé un
dépassement de 12 millions, alors que cela ne concerne finalement que
9 millions et il demande ce qu’il s’est passé et quelles ont été les discussions
qui ont mené a réduire le nombre de classes de 12 a 6.

M. Simioni explique que, de maniére générale, ils ne peuvent pas dire
pourquoi tel ou tel projet a une hausse plus importante, car chaque surélévation
a sa propre histoire : cela dépend de ’évaluation du projet et des risques, par
exemple. De plus, il ne s’agit pas des mémes prestataires, donc cela dépend de
la loi des marchés publics, sur laquelle ils n’ont pas de maitrise. Il ajoute que
cela dépend également du nombre de réponses a I’appel d’offres. Il rappelle
qu’ils ne pouvaient pas casser et annuler un marché public pour recommencer,
car il n’y avait pas le temps et qu’il y aurait eu un probléme de délai.
Concernant 1’ Aubépine, le colit était trop disproportionné et surélever aurait
été vraiment complexe au vu de I’architecture. C’est pour cela qu’ils sont
revenus sur quelque chose de plus raisonnable en travaillant sur I’aile la plus
facile. Il rappelle cependant qu’une surélévation est toujours plus chére qu’un
batiment en bois a c6té. 11 ajoute enfin que I’OCBA a un cahier des charges et
que, s’il y a un besoin, il faut y répondre.

Un commissaire MCG salue le redimensionnement du projet de
I’ Aubépine, mais demande si 6 classes seront suffisantes ou s’il faudra en
ajouter plus tard.

M™e Perrucchi explique que la grille horaire des éléves fait que les classes
du cycle ne sont pas toutes occupées en méme temps et que certaines restent
donc vides par moment. Ils sont par ailleurs revenus au systéme ou les éleves
bougent et non les professeurs. Concernant la planification, d’autres batiments
sont indispensables également et il faudra stirement en ajouter un ou deux dans
les années 2030.
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Un commissaire libéral rappelle qu’ils étaient venus se présenter en 2022
et il demande pourquoi, dans I’explication de I’augmentation du prix, la
différence est faite entre 2020 et 2025 alors que le projet a ét¢ déposé en 2022.

M. Simioni répond qu’ils ont pris octobre 2020, car le projet et les
chiffrages ont été ¢laborés bien avant le dépot du projet de loi.

Le méme commissaire répond que ce n’était tout de méme pas 2 ans avant.
M. Simioni répond qu’il s’agissait quand méme d’une bonne année avant.

Un commissaire libéral demande s’ils gardent donc les prix fournis 2 ans
auparavant.

M. Simioni répond que cela est fait par un économiste de la construction et
non pas par eux-mémes.

Un commissaire libéral explique qu’il trouve trés favorable pour eux de
prendre les chiffres de 2020 pour justifier des millions de plus et qu’il ne faut
pas oublier qu’en 2020, il y a eu le covid, ce qui a forcément eu un impact sur
le cours du bois, qui était bas, puis il y a eu la guerre en Ukraine. I1 rappelle
également que ce cours baisse depuis 2022.

M. Simioni trouve que la question est posée comme si les indices
permettaient de tordre le cou aux entreprises, alors que ce n’est pas le cas. Il
rappelle que les entreprises font des offres et qu’ils ne peuvent ensuite
qu’expliquer pourquoi celles-ci sont élevées, mais que cela reste dépendant des
entreprises et que ce ne sont que des statistiques. Il ajoute que les offres
peuvent méme varier du simple au double parfois.

Un commissaire libéral rappelle qu’un milliard a été voté entre deux et que
la question est donc de savoir s’il ne fallait pas profiter de cela pour faire une
rénovation énergétique. Il trouve que, en termes de colt, cela aurait ét€ mieux
de faire tout en méme temps.

M. Simioni explique que cela n’était pas le critére prépondérant. Pour le
Cycle de la Golette, par exemple, s’il y avait une déficience sécuritaire, cela
aurait été le critére principal. La surélévation était urgente et moins chere
qu’une rénovation.

Un commissaire libéral trouve désagréable de voter un surcoit, car il n’y a
pas le choix. Il préférerait un mode de fonctionnement démocratique qui évite
de payer ensuite une reconstruction, car I’algorithme dira de refaire des travaux
bient6t alors qu’ils viennent déja d’investir.

M™ Perucchi explique la difficulté de ne pas pouvoir vider les écoles pour
faire un chantier, ce qui les oblige souvent a faire un pavillon a c6té pour sortir
les éléves afin d’effectuer les travaux, lorsqu’il s’agit de rénovations lourdes.
Du point de vue de la conception des travaux, cela se comprend, mais cela n’est
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pas possible du point de vue de I’organisation du DIP pour maintenir la vie et
les prestations de 1’école.

Un commissaire libéral demande combien il y a de personnes au SRED qui
planifient les travaux.

M™e Hiltpold répond qu’il n’y a pas eu de probléme de planification, car
cela avait bien été anticipé, mais que des retards ont été pris, notamment suite
a la votation du Pré-du-Stand. Il n’est pas possible de planifier déja avec les
retards, cela reviendrait a planifier les projets trés en amont. Enfin, le SRED
fait des prévisions qui s’affinent au fur et a mesure du temps.

M™e Perucchi explique que ce n’est de la faute de personne. Elle ajoute
qu’ils ne maitrisent pas les terrains de Bernex et qu’ils ne peuvent donc pas
construire, que cela est prévu en 2028 avec une sortie au mieux en 2031 et qu’il
en va de méme pour Balexert. Elle affirme qu’ils ne peuvent pas avoir une
vision de toutes les oppositions qu’ils se prennent et que les demandes ont été
déposées en temps et en heure.

M™ Hiltpold ajoute qu’il aurait donc été trop long de faire ainsi pour les
besoins actuels et qu’il n’y avait pas de garantie non plus que les cofits
n’auraient pas augmenté.

Un commissaire libéral explique qu’il y a eu moins d’imprévus que dans le
projet initial et moins de renchérissement, mais il ne comprend pas 1’activation
de la charge salariale du personnel interne qui est de 2,9% alors qu’elle était
initialement annoncée a 2,41%.

M. Simioni a répondu par écrit sur I’écart des charges salariales internes
(CRAs) entre le PL initial et le PL supplémentaire. En effet, les charges
salariales internes ont augmenté de 0,4% sur I’ensemble de I’investissement
(addition des 2 projets de lois), passant de 2,5% a 2,9%. La raison de cela est
I’allongement des délais des études, et de la préparation a I’exécution (plans
d’exécution, soumissions, appels d’offres marchés publics). Les 6 premiers
chantiers ont démarré¢ 6 a 12 mois plus tard que prévu, et le 7°, celui de
I’ Aubépine, démarrera 2 ans plus tard.

Un commissaire Vert souhaite parler de la condition des marchés publics
évoquée dans les raisons de I’argumentation. Il demande si des points
particuliers qui posent probléme ont été identifiés dans I’application des
marchés publics.

M. Simioni répond que ce n’est pas le cas, mais qu’ils sont surtout
contraints par les délais, qui ne permettent pas d’annuler et de relancer le
projet.
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Un commissaire Vert demande ce qu’il en est de 1’achat du bois.

M. Simioni répond que le cahier des charges des marchés publics est le
reflet de la politique.

Un commissaire UDC explique que le prix du bois avait explosé et que les
prix ne sont pas redescendus complétement. Il ajoute qu’il y a une
problématique salariale avec I’augmentation également et que, par exemple,
avec le vote I’an passé sur I’Ecole Noélla-Rouget, tout a été fait en 2024 et les
travaux ont commencé en 2025, ce qui a permis de gagner du temps. Il a
également une question sur 1’Aubépine, concernant les grands écarts entre le
montant cité a la page 15 et la présentation d’aujourd’hui.

M. Simioni répond qu’il y a deux tableaux : un qui est le méme que le projet
de loi avec un décompte complet comprenant la TVA et la répartition
proportionnelle des charges salariales, qui n’intégrait pas le reste, tandis que
cela a été ajouté dans ’autre.

Un commissaire socialiste n’a pas retrouvé dans le projet de loi les effectifs
d’éléves accueillis dans ces projets.

M™ Perucchi répond que cela est cité dans le projet de loi d’origine et qu’il
s’agit de 180 éleves pour 12 classes, donc moins s’il s’agit de 6 classes.
L’augmentation des salles demande la création de salles complémentaires
également, par exemple des salles informatiques ou de science. Au total, elle
dirait qu’il s’agit d’un millier d’éléves concernés, mais elle propose de le poser
plus proprement par écrit.

Un commissaire socialiste demande ce qu’il en est de 1’enseignement
spécialisé.

M™ Perucchi répond que cela était déja prévu, qu’il y a eu un déploiement
des classes intégrées dans tous les cycles, sauf aux Grandes-Communes et qu’il
n’y a donc pas de nouvelles classes d’enseignement spécialisé prévues.

M™e Hiltpold souhaite ajouter qu’elle n’est pas revenue sur les besoins, car
cela lui paraissait évident, mais elle souhaite rappeler que les effectifs
augmentent et qu’elle a appris que Geneve est le deuxiéme canton suisse avec
la population la plus jeune, ce qui fait que cela est un besoin et non pas un luxe
pour 1’accueil des éléves dans des conditions normales.

C’est la fin des questions, le président remercie les auditionnés et passe aux
votes.
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Votes

1¢" débat
Le président met aux voix 1’entrée en matiere du PL 13632 :
Oui : 10 (38,2 Ve, 1LJS,1LC,2MCG, 1 UDC)
Non :

Abstentions : 4 (3 PLR, 1 UDC)
L’entrée en matiére est acceptée.

2¢ débat
Le président procede au vote du 2° débat :
Art. 1 : pas d’opposition, adopté
Art. 2 : pas d’opposition, adopté
Art. 3 : pas d’opposition, adopté
Art. 4 : pas d’opposition, adopté

3¢ débat
Le président met aux voix I’ensemble du PL 13632 :
Oui : 10(3S,2 Ve, 1LJS,1LC,2MCG, 1 UDC)
Non :

Abstentions : 4 (3 PLR, 1 UDC)
Le PL est accepté.

Catégorie de débat préavise : 111
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ANNEXE
Commission des travaux du 26 ao(t 2025

Demande de crédit d'investissement supplémentaire
de 21 600 000 francs

Loi 13170, sept extensions de CO pour le DIP, 65 500 000 francs

Projet de loi 13170 ouvrant un crédit d'investissement de 65 500 000 francs en vue de la construction de
2 pavillons et 5 extensions modulaires pour le département de l'instruction publique, de la formation et de
la jeunesse (DIP), sur des sites existants, sur les communes de Genéve, Chéne-Bougeries, Thénex,
Meyrin et Versoix

CO Golette

DE GENEVE

RePUBLIQUE
ercanion  Département du territoire (DT) Dé de I'i i i dela ion et de la j (DIP)
25/08/2025 - Page 1

Augmentation des prix de la construction

Evolution de [ndice des prix  la construction de
batiments administratifs (OCSTAT)

Les indices suisses des prix de la construction de l'office fédéral de la - o
statistique (OFS) a fortement augmenté entre 2020 et 2025.

L'indice des prix genevois a la construction de batiments
administratifs a progressé de + 18,4 % (+16% entre 2020 et 2024)

Augmentation des prix des offres d'entreprises

Il est constaté que les montants des offres d'entreprises ont

significativement augmenté (+ 5 % a + 25 %).

1. Il y a moins d'entreprises qui rendent des offres et les prix sont
plus élevés (elles ont du travail)

2. Le nombre de constructions en bois a considérablement
augmenté ces 3 derniéres années, les entreprises de construction
bois sont trés occupées.

3. Aprés la pandémie de 2020 et invasion de I'Ukraine début 2022,
un grand nombre d'entreprises du secteur ont stabilisé leur taille
estimant que le marché est trop instable.

Augmentation des prix, facteurs additionnés

Total estimé, combinaison des deux facteurs : + 20 a + 35 %

25/08/2025 - Page 2
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Tableau récapitulatif des colits

Site Montant complémentaire en

francs
CO Cayla -832 562
CO Aubépine 1305772
CO Colombieres 1882 603
CO Foron 4222 836
CO Golette 4016 807
CO Gradelle 2 456 686
CO Sécheron 4 880 141
Total HT 17 932 283
TVA, y.c. adaptation TVA 1544 304
Total TTC 19 476 587
Divers et imprévus 1252718
Renchérissement 122 435
Activation charge salariale personnel interne 751548
Total TTC 21603 339
Arrondi a 21 600 000

25/08/2025 - Page 3

Etat d'avancement des projets et réalisations
CO Golette

Mise en service surélévation : janvier 2026

25/08/2025 - Page 4
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Etat d'avancement des projets et réalisations
CO Golette

DG initial DG actualisé | Ecart CHF

CHF TTC CHF TTC T7C
1. Travaux préparatoires 195000 832027 637027
2. Bitiment 9166073 121467443 3301371
3. Equipements d'exploitation 0 0 0
4. Aménagements extérieurs 141250 378350 237100
5. Frais secondaires 4052 169'558 165'506
6. Honoraires 1900465 1944004 43539
Total TTC 11'106'840|  15'791'382 11384543
Renchérissement 504000 504000 0
Divers et imprévus 1171449 1390676 219227
CRAS 285069 453033 167964
Total TTC construction 13'367'358|  18'139'091 1771734
Mobilier a usage général 219955 219955 [
Informatique 21'560 21'560 0
Total TTC équipement 241'515 241'515 0
Total TTC 13'608'873|  18'380'606 4771'734

25/08/2025 - Page 5

Etat d'avancement des projets et réalisations
CO Sécheron
Mise en service surélévation : aoit 2025

25/08/2025 - Page 6
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Etat d'avancement des projets et réalisations
CO Sécheron

DG initial DG actualisé | Ecart CHF

CHF TTC CHF TTC TIC
1. Travaux préparatoires 2257083 1322744 934339
2. Bitiment 4530741 10094364 5563623
3. Equipements d'exploitation 0 0 0
4. Aménagements extérieurs 215400 108'100 -107300
5. Frais secondaires 144961 162916 17955
6. Honoraires 1400645 2154693 754048
Total TTC 8548'830|  13'842'817 5293'987
Renchérissement 372000 3720000 0
Divers et imprévus 874027 1135387 261360 4
CRAS 210096 396717 186621 3 H L
Total TTC construction 10'004'953|  15'746'921 5'741'968 # |
Mobilier 4 usage général 176431 176431 0 I¥
Informatique 13420 13420 0
Total TTC équipement 189'851 189'851 0 - 3
Total projet TTC 101194'804|  15'936'772 5'741'968

25/08/2025 - Page 7

Etat d'avancement des projets et réalisations
CO Colombiéres
Mise en service surélévation : juillet 2026

25/08/2025 - Page 8
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Etat d'avancement des projets et réalisations
CO Colombiéres

DG initial DG actualisé | Ecart CHF

CHF TTC CHF TTC C
1. Travaux préparatoires 440'000 294'140 -145'860
2. Bétiment 7'864'000 9'068'813 1204'812
3. Equipements dexploitation o o 0
4. Aménagements extérieurs 68'000 834'829 766'829
5. Frais secondaires 90'065 135'743 45'678
6. Honoraires 1'674'400 1'865'619 191219
Total TTC 10'136'465 12'199'144 2'062'678
Renchérissement 444'000 444'000 0
Divers et imprévus 1'040'667 1'141'517 100'850
CRAS 251'160 349'839 98'679
Total TTC i 11'872'292 14'134'499 2'262'207
Mobilier & usage général 177876 177876 0
Informatique 13'570 13'570 0
Total TTC ézﬂ ment 191'446 191'446 0
Total projet TTC 12'063'738 14'325'945 2'262'207

25/08/2025 - Page 9

Etat d'avancement des projets et réalisations

CO Gradelle
Mise en service surélévation : juillet 2026

25/08/2025 - Page 10
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Etat d'avancement des projets et réalisations
CO Gradelle

DG initial CHF | DG actualisé | Ecart CHF

TTC CHF TTC TTC
1. Travaux préparatoires 845'595 486'451 -359'144
2. Bétiment 4'820'455 7'458'907 2'638'452
3. Equipements d'exploitation 0 0 0
4. Aménagements extérieurs 0 86'480 86'480
5. Frais secondaires 32'498 118911 86'413
6. Honoraires 1'133210 1'362'060 228'850
Total TTC 6'831'758 9'512'809 2'681'051
Renchérissement 474'000 474'000 0
Divers et imprévus 696'756 830'809 134'053
CRAS 169'982 272'423 102'441
Total TTC i 8'172'496 11'090'041 2'917'545
Mobilier a usage général 192'867 192'867 0
Informatique 18'620 18'620 0
Total TTC équipement 211'487 211'487 0
Total projet TTC 8'383'983 11'301'528 2'917'545
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Etat d'avancement des projets et réalisations
CO Cayla

Mise en service batiment : janvier 2026
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Etat d'avancement des projets et réalisations
CO Cayla
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Credit voté 6296 498 francs
Coiit prévisionnel 5396 498 francs
Ecart -900 000 francs
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Etat d'avancement des projets et réalisations
CO Foron

Mise en service surélévation : juillet 2026
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Etat d'avancement des projets et réalisations
CO Foron

DG initial DG actualisé | Ecart CHF
CHF TTC CHF TTC TIC
1. Travaux préparatoires 195000 761500 566'500
2. Bitiment 5671'819 8591800 2919981
3. Equipements d'exploitation 0 4 4
4. Aménagements extérieurs 79'500 625'000 545'500
5. Frais secondaires 48'750 132'513 83'763
6. Honoraires 1189264 1665089 475825
Total TTC 7'184'333 11'775'902|  4'591'569
Renchérissement 497000 497000 4
Divers et imprévus 683'350 912928 229578
CRAS 178389 337658 159269
Total TTC i 81543072 13'523'489 | 4'980'417,
Mobilier 4 usage général 189721 189721 0
Informatique 19050 19050 4
Total TTC équipement 208'771 208'771 0
Total projet TTC 8'751'843 13'732'260|  4'980'417
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Etat d'avancement des projets et réalisations
CO Aubépine
Mise en service surélévation : juillet 2027
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Etat d'avancement des projets et réalisations
CO Aubépine

DG initial | DG actualisé Ecag CHF
1. Travaux préparatoires 290790 342189 51399
2. Bitiment 3'810'566 4306147 495580
3. Equipements d'exploitation 0 0 4
4. Aménagements extérieurs 323100 133128 -189972
5. Frais secondaires 35541 837149 801'608
6. Honoraires 663668 867812 204144
Total TTC 5'123'665 6'486'425 1'362'759
Renchérissement 355'000 477435 1221435
Divers et imprévus 260617 564928 304311
CRAS 127204 163'829 36%625
Total TTC construction 5'866'486 7'692'616 1'826'130
Mobilier a usage général 186575 186575 0
Informatique 22200 22200 0
Total TTC équipement 208'775 208'775 0
Total projet TTC 6075261 7'901'391 1'826'130
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Merci de votre attention
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