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Mesdames et
Messieurs les députés,

Lors de ses débats sur la situation des Offices des poursuites et faillites
(OPF), la Commission de contréle de gestion a évoqué la pétition 1176 a
plusieurs reprises, les 15 novembre 1999, 17 janvier, 6 mars et 28 aott 2000,
2 et 9 avril, 10 septembre et 26 novembre 2001, sous les présidences
successives de M™ Alexandra Gobet, de M. Michel Balestra, de M™ Salika
Wenger et de M. Pierre Froidevaux. Les proces-verbaux ont été tenus par
M™* Eliane Monin et Anne-Marie Fiore, ainsi que par MM. Jean-Luc
Constant et Carlos Orjales, que je remercie chaleureusement pour leur
excellent travail.

La pétition 1176 a été déposée au tout début de la précédente 1€gislature,
le 3 novembre 1997. Elle a été attribuée dans un premier temps a la
Commission des pétitions. Celle-ci 1’a renvoyée a la Commission judiciaire
qui, pour des raisons non éclaircies a ce jour, ne 1’a pas traitée.

C’est finalement la Commission de contrdle de gestion qui a été saisie de
cette pétition par décision du Grand Conseil dans sa séance du 18 novembre
1999. En effet, les auteurs de la pétition se plaignaient de manquements et
d’irrégularités de 1’Office des poursuites et faillites (OPF) — en 1’occurrence
I’Office Arve-Lac —, sujet qui occupait précisément la Commission de
contrdle de gestion a cette époque.

12.2001 SRO-Kiindig 650 ex.



P 1176-A 2/43

Il ressort de I’audition de M® Membrez, avocat, conseil de douze anciens
employés du New Morning SA, et des pieces recueillies de fagon a élucider
les faits, que I’Office des faillites Arve-Lac a été chargé de la liquidation de
I’établissement New Morning lors de sa faillite survenue en février 1992.
Deux sociétés en faillite faisaient notamment 1’objet de la liquidation :

— New Morning SA, propriétaire du fonds de commerce, dont les créanciers
a désintéresser les premiers étaient et sont toujours les ex-employés de
I’établissement,

— SI Coulouvreniere-Rhdne, propriétaire de I’immeuble, dont la créanciere
était la Banque Cantonale Genevoise (BCG).

En novembre 1993, le fonctionnaire de 1I’Office des faillites en charge du
dossier, M. V.D., a proposé aux créanciers du New Morning SA de vendre de
gré a gré le fonds de commerce pour 450'000 francs (50'000 francs pour le
mobilier inventorié et 400'000 pour la clientele et I’enseigne). Les créanciers
ont accepté bien que le prix fut inférieur a celui qu’offraient d’autres
acheteurs intéressés. Le prix de vente de 450'000 francs permettait de payer
tous les salaires (1™ classe), représentant environ 250'000 francs (cf. annexes

1,2et3).

Deux premiéres irrégularités

L’acheteur s’est avéré €tre M. Jean-Jacques Fradkoff, commergant dans
les domaines du tabac et des diamants. Celui-ci agissait toutefois comme
agent fiduciaire pour une autre personne, M. Beat Fritz, ce que 1’Office des
faillites savait puisque traitant avec ce dernier. M. Fritz rouvrit
I’établissement en date du 3 décembre 1993 a minuit, sans qu’il n’ait
toutefois versé un seul centime a 1’Office des faillites, ni donné aucune
garantie.

Nous constatons ici qu’il y a eu transaction avec une fiduciaire qui
s’apparente a un homme de paille, et qu’en outre, malgré les circonstances,
des actifs ont été libérés par 1’Office des faillites sans paiement et sans
garanties malgré la particularité de 1’organisation des acheteurs et la
réputation de M. Fritz. Il semble qu’il y ait ainsi clairement deux fautes de
gestion commises par le fonctionnaire de 1’Office, M. V.D.

Selon le rapport N° 01-22 de I’Inspectorat cantonal des finances (ICF),
« la mise a disposition gratuite des actifs du New Morning SA, décidée par
I’OPF au profit des repreneurs, n’est pas conforme au devoir de préservation
des intéréts de la masse. » De plus, « autoriser gratuitement 1’exploitation
d’un bien pour permettre a I’acheteur potentiel de se procurer des fonds
destinés a 1’achat de ce méme bien (...) correspond a un rabais occulte du prix
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de vente. (...) La masse du New Morning n’a regu aucune contre-prestation
pour la mise a disposition de ses actifs. (...) La responsabilité de 1I’Etat
envers les créanciers, pour manquement aux devoirs de préservation des
intéréts de la masse, pourrait étre engagée si ceux-ci parviennent a prouver
leur dommage. » (rapport de I'ICF N° 01-22, page 174).

Troisiéme irrégularité

M. Fritz ayant exigé a I’époque de pouvoir disposer de bureaux au-dessus
du New Morning, le fonctionnaire de 1I’Office des faillites, M. V.D., lors de la
remise des locaux a M. Fritz en 1993, avait demandé a son huissier d’évacuer
les bureaux qui €taient situé€s au-dessus de 1’établissement, de déménager les
effets qui s’y trouvaient et de changer les cylindres, bien que ces bureaux
aient été loués a des tiers. Pour ce faire, ’huissier de I’Office des faillites
était accompagné d’un juriste de la Banque Cantonale de Genéve (BCG)
(cf. annexe 4)...

Nous relevons donc une troisiéme faute, soit 1’évacuation illicite de
locaux loués, relevant cette fois du Code pénal. Les locataires 1ésés n’ont
d’ailleurs pas manqué de déposer une plainte pénale contre M. V.D. et les
deux autres acteurs de D’activité illicite, en date du 22 février 1994. Une
ordonnance de réintégration a été rendue peu de temps apres par le Parquet
du Procureur général.

Le fonctionnaire de 1’Office des faillites se trouvait ainsi, au début 1994,
dans une situation treés délicate. D’un c6té, il affrontait les questions des
ex-employés qui s’étonnaient de ne pas toucher de dividende malgré la vente
des actifs. De 1’autre, il faisait ’objet d’une plainte pénale, ainsi que son
huissier et un juriste de la BCG. Pendant ce temps, M. Fritz encaissait chaque
soir la recette d’exploitation du New Morning, pour I’acquisition de laquelle
il n’avait toujours rien payé.

Suite a ces trois fautes, plutdt que de se confier a son supérieur
hiérarchique afin de trouver une solution honorable, M. V.D. entreprit une
tentative de sauvetage tout seul. Ce manque de confiance illustre bien les
dysfonctionnements flagrants de 1'Office des faillites Arve-Lac a cette
époque.

Quatriéme irrégularité

M. V.D., dans sa tentative de s’en sortir tout seul, commit une 4° faute,
encore plus grave que les autres. Alors que M. Fritz s’apprétait enfin a payer,
non pas 450'000 francs, mais un acompte de 190'000 francs sur la vente,
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M. V.D. lui demanda de verser directement, sans passage par la masse en
faillite, 110000 francs sur cette somme au locataire qui avait déposé plainte
contre lui, moyennant retrait de la plainte pénale (cf. annexes 5, 6, 7 et 8) !
Ainsi le fonctionnaire a-t-il détourné la contre-valeur d’un actif de la faillite...

Selon le rapport N° 01-22 de I'ICF, «I’objet des indemnités était la
renonciation des locataires a des prétentions qui n’étaient pas dirigées contre
I’une ou 1’autre masse, mais contre 1’Etat, pour les actes illicites commis par
ses agents et contre I’agent lui-méme. Il n’appartenait des lors pas a la masse
concernée de supporter la charge li€e aux indemnités et autres obligations
tendant a réparer le dommage allégué par les locataires. D’un autre coté, il
appartenait a I’Etat seul de décider s’il voulait engager ses propres deniers
pour éviter un conflit ou si, au contraire, il désirait faire face aux prétentions
des locataires en exposant, par exemple, que I’OPF était de bonne foi quand
il a agi. Ainsi, la masse a supporté des charges qui ne lui incombaient pas,
son actif étant diminué d’autant. » (p. 173).

Les 80'000 francs restants ont été attribués par I’OPF aux comptes du
New Morning SA, bien que selon I'office, cette somme était en réalité
destinée a la masse de la SI Coulouvreniere-Rhone.

Or «la confusion des éléments du patrimoine des masses, comme
’attribution provisoire d’un montant de 80'000 francs a la masse du New
Morning SA alors que I’OPF considere qu’il revient a une autre, est
expressément interdite » rapporte I'ICF. « Une telle confusion comporte en
outre un risque d’erreur dans la détermination finale de la composition de ces
masses. Dans 1’hypothese ou ce risque se réalise, il existe un risque que les
créanciers du failli soient 1ésés et qu’ils attaquent la décision de I’OPF par
diverses voies de droit, voire réclament en conséquence réparation de leur
dommage a I’Etat, qui est responsable en application de 1’art. 5 LP. Par
ailleurs, la méthode utilisée par I’OPF est propre a susciter
I’incompréhension des créanciers, voire un sentiment de spoliation s’ils
s’apercoivent qu’un montant versé a leur masse (en tant que « prét ») est
ensuite (a juste titre) attribué a une autre masse (a savoir la masse
« préteuse »). La responsabilité de la situation incombe non seulement au
gestionnaire qui a pris la décision, mais €galement aux membres de la
direction de l’office pour n’avoir ni mis en place de directive interne
concernant les exigences légales, ni supervisé les dossiers. » (p. 171).

Il n’est bien siir rien resté de I’acompte de M. Fritz, de telle sorte que le
21 septembre 2000, 1’Office des faillites « offrit » aux ex-employés du New
Morning SA, au lieu du dividende de 100 % qui leur revenait, un dividende
de 3,34 % (cf annexe 9) ! Il faut savoir en effet que M. Fritz n’exploita le



5/43 P 1176-A

New Morning que jusqu’au printemps 1995 — moment de sa faillite — et qu’il
n’a plus rien payé d’autre apres les 190'000 francs cités ci-dessus.

Ainsi, I’établissement New Morning a été exploité pendant 18 mois avec
un chiffre d’affaires de plusieurs millions de francs, pratiquement
gratuitement pour M. Fritz. Quant a sa trées mince contribution, elle a été
détournée de sa faillite.

Cette quatrieme irrégularité étant un détournement d’actifs, les anciens
employés déposerent une plainte pénale pour abus de confiance qualifié,
laquelle a cependant abouti a un classement. Le juge d’instruction, puis la
Chambre d’accusation, ont en effet estimé que lorsque M. Fritz avait payé
190'000 francs, cet acompte n’était pas destiné a 1’achat du fonds de
commerce, mais a celui des bureaux situés au-dessus de 1’établissement, de
sorte que le paiement revenait normalement a la faillite de la SI
Coulouvreniere-Rhone et non pas a celle du New Morning (cf. annexe 10).

Il appartenait donc a la BCG de se plaindre d’un abus de confiance
qualifié a son égard, elle qui était créanciere gagiste de la SI Coulouvreniere-
Rhoéne. Mais elle n’en fit rien, bien entendu, puisque le détournement de
110'000 francs lui profitait dans la mesure ou il permettait de lever la plainte
pénale du 22 mars 1994 qui visait également son employé.

Cinquiéme irrégularité

Apres la faillite de M. Fritz en 1995, I’Office des faillites a récupéré le
fonds de commerce. A cette occasion, une 5° faute, grave elle aussi, a été
commise par M. V.D.: alors que la partie immobiliere dépendant de la
faillite de la SI Coulouvreniére-Rhone était rachetée en octobre 1996 par une
société de portage de la BCG, Le Capital Immobilier, M. V.D. vendait en
avril 1997 de gré a gré les actifs du New Morning SA pour un montant de
40'000 francs (cf. annexes 11 et 12) sans répondre aux exigences de I’article
256, alinéa 3 LP, qui prescrit que « les biens de valeur élevée (...) ne sont
réalisés de gré a gré que si I’occasion a été donnée aux créanciers de formuler
des offres supérieures ». « Cette occasion ne leur a pas été donnée, bien que
les actifs (vendus en un seul bloc, ce qui est discutable) comprennent du
matériel de valeur et qu’en outre 1’offre d’achat ait été€ plutdt basse. » (ICF
p- 174-175).

Dans son rapport, I’ICF précise que le prix de 40'000 francs « semble peu
élevé méme si ces actifs ne comprenaient plus de goodwill (disparu en raison
de la cessation de I’exploitation depuis plus de deux ans). » (p. 171).
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Les anciens salariés du New Morning SA ont ainsi été une nouvelle fois
spoliés par cette vente, dont le prix représentait moins de 10 % de la premiere
offre qu’ils avaient acceptée. Et malgré 1’obligation 1égale existante, ils n’ont
pas été consultés.

Conclusions

Ce dossier constitue un gachis énorme dont les ex-employés du New
Morning sont les victimes, leurs salaires n’ayant toujours pas été payés
aujourd’hui, neuf ans apres la faillite.

En fonction de ce qui précede, la commission estime :

— que de graves dysfonctionnements ont été mis en évidence a I’Office des
faillites Arve-Lac dans la gestion de la faillite du New Morning SA ;

— que les victimes directes sont les anciens employés de cette société, a qui
1’Office n’a offert un dividende que de 3,34 % apres neuf ans, alors qu’il
devait étre de 100 % apres deux ans ;

— qu’il y a eu effectivement, comme le mentionne la pétition, une
connivence entre la BCG et I’Office des faillites dans cette affaire ;

— qu’il faut que I’Etat indemnise les anciens employés de facon complete
(ceux-ci ont d’ailleurs déposé une demande devant la Chambre de
conciliation du Tribunal de premiere instance) et se porte partie civile
dans les procédures pénales mettant en cause les gestionnaires indélicats
de la faillite du New Morning ;

— qu’il faut que I’Etat sanctionne M. V.D. pour sa gestion, y compris pour
qu’il rembourse 1’Etat pour le dommage a payer aux 1ésés.

Pour toutes ces raisons, Mesdames et Messieurs les député-es, nous vous
demandons d’envoyer cette pétition au Conseil d’Etat, pour qu’il y donne la
suite qu’elle comporte.
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Pétition
(1176)
New Morning SA

Nous soussignés, ex-employés du New Morning SA, soutenus par des
amis, ex-clients du New, sympathisants, citoyens et habitants du canton de
Geneve:

Las, démoralisés, parfois désespérés, mais encore suffisament révoltés par
les pratiques illégales et irresponsables de I'office des faillites et de la Banque
cantonale de Geneve (BCGe), nous avons décidé de lancer cette pétition afin
de faire valoir nos droits.

Constatant:
1. des irrégularités dans la gestion de la faillite du New Morning SA;
2. les tentatives de l'office des faillites de liquider la masse en faillite du

New Morning SA en favorisant le créancier gagiste BCGe au détriment
des employés;

3. le manque de transparence au sujet de I'acompte versé lors de la vente
du fonds de commerce du New Morning SA, détourné de sa destination,
soit le paiement des salaires;

4. la mainmise de la BCGe sur l'office des faillites;

5. l'inefficacité de l'autorité de surveillance des offices de faillites (diverses
plaintes ont été déposées, sans suite),
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nous invitons le Grand Conseil

a intervenir pour faire toute la lumiére sur:

— le travail de l'office des faillites dans le dossier de la faillite du New
Morning SA, plus particulierement tous les aspects de la vente du fonds
de commerce en 1993/94, et l'exploitation par les acheteurs pendant
14 mois avec un chiffre d'affaires total de 3 000 000 F environ, en lien
avec l'absence de tout actif a ce jour pour permettre de désintéresser les
ex-employés;

— le rdle exact de la BCGe et de la société de portage Capital Immobillier
SA dans la liquidation de la faillite.

Geneve Zone

Case postale 94
1211 Geneve 28
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OFFICZ DES POURSUITES Genéve, le 17 novembre 1993
ET DES FAILLITES
SUCCURSALE ARVE-LAC

7 plac

e de la Taconnerie

Case postale 686

1211 GENEVE 3
tél. 319.29.95.

fax. 310.32.94
WWhexe

CIRCULAIRE ET CONSULTATION DES CREANCTERS
POUR_LE RACHAT DU NEW MORNING
(MURS_ET EXPIOITATION)

SITUATION GENERALE

Par jugement du 17 février 1992, le Tribunal de Premiére Instance de
Genéve a déclaré en état de faillite le New Morning SA, organisation de
concerts et spectacles; achat, vente et exploitation de cafés,
restaurants, brasseries, cabarets, clubs et établissements permettant
l’organisation de spectacles, ayant son siége rue de la Coulouvreniére
19/GE.

La faillite est liquidée en la forme sommaire et 1‘ouverture de la
faillite a été publiée le 9 septembrs 1992.

L'état de collocation de la faillite nu'a pas encore été déposé.

PROPOSITION D'ACHAT DES MURS ET EXPLOITATION DU NEW MORNING SA

1'0ffice est en possession d'une offre globale de rachat du New Morning
se décomposant de la fagon suivante :

divers locaux servant a l'exploitastion d’'un établissement public connu
sous le nom de "New Morning SA" pour un montant de
Frs 3'950'000, - -

ainsi que pour l'inventaire du New Morning soit :

Frs 450’000, --

soit un total de Frs 4°400'000, --
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2.2. L'Office ainsi que le créancier gagiste estiment cette offre favorable.

2.3. Cette offre est 1'aboutissement de divers pourpalers avec d'autres
reprenants dont les offres étaient moins intéressantes.

2.4, Les créanciers sont invités a faire connaitre leur avis dans un délai
de dix jours expirant le 25 novembre 1993 étant entendu que ceux qui ne

répondront pas ou ne déclareront pas par écrit s’abstenir, seront
considérés comme approuvant la proposition de 1'Office.

POUR L‘'OFFICE

&. von D
Adjoint a la direction

RECOMMANDE
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T8 s Le New Morning rouvre vendredi prochain

NUIT / La boite de jazz, devenue un dancing branché, va rouvrir ses portes.

a surprise a été de taille lorsque le
nom' du repreneur a été connu:
Jean-Jacques :Fradkoff, 39 ans, un
homme célébre dans les milieux du ta-
bac et du diamant, pas dans celui de la
Genéve nocturne, €ncore moins dans
1es ‘milieux musicaux. Ses concurrents,
'3 étaient nombzeux, n'ont pas réussi
comme lui & payer les quelques mil-
lions nécessaires.

En fait, Jean-Jacques Fradkoff a

payé 4,4 millions aupres de IOffice des
faillites qui, en mai 1993, avait fait pa-
raitre un appel d’offres da.ns la Feuille
d’Avis Officielle. Un prix qui se décor-
tique ainsi: 3,95 millions pour les murs
du New, correspondant approximative-
ment a 255 milliémes des parts A de la
SI Coulouvreniére-Rhéne, ce alors que
leur valeur était estimée a 2,5 millions
(soit 3000 francs le m2); et 0,45 million
pour le forids de commerce, alors qu'il
était évalué a prés de 1,5 million.

Les créanciers ont regu une lettre de
T'Office des faillites indiquant le mon-
tant de P'offre afin qu’ils se prononcent
a4 ce sujet jusquau 25 novembre.
Comme 'on pouvait si attendre, Poffre
de Jean-Jacques Fradkoff a requ l'aval
des créanciers. Pas surprenant puisque
2 plus gros d’entre eux; la BCG, pos-
sédant des créances d'une quinzaine
de millions sur la SI, voit avec cette
offre la valeui des murs surévaluée a
son profit. Par contre, sur le fonds de
commerce, la ou la BCG n’avait que
1800 francs de créances, loffre a été
sous-évaluée, au détriment des petits
créanciers.
Quant & Eric Dougoud, le précédent
propriétaire du New, il se réjouit de
voir P'établissement: rouvrir et pour-
suivre dans la méme voie. Mais en ce
qui le concerne, il a définitivement
wumelapageetenwsagedeselancer
dans des projets qui n'ont plus rien &
voir avec la musique.

Fermeé depuis avril 92

La date de la réouverture a été fixé
le 3 décembre & minuit. 11 a fallu don-
ner 3 la nouvelle équipe le temps de re-
mettre en état 'le New, fermé depuis
avril 1992. Mais aussi de dénicher le
personnel adéquat, une tiche facile par
les temps qui courent. Par ailleurs,

Alain Roveda, 37 ans, a été nommé di-
recteur général du New. Cet homme qui
cultive la discrétion évolue depuis 20
ans dans les milieux du rock. Cet ex-
bras droit du patronr de VSP a notam-
ment officié aux festivals de Leysin et
de Montreux. Plus récemment, il était
responsable de la programmation au
First Rock Café de Planles-Ouates.
Arode Andreeth, auparavant respon-
sable de la promotion en Suisse ro-
mande pour Sony, s'occupera de la pro-
motion. A ce titre, elle a déja contacté
toutes les maisons de disques, ainst que
les maisons distributrices de films.
Puisque les bandes annonceés des nou-
veautés seront diffusées au-dessus du
bar du New comme par le passé.

Le groupe mythique du Beau Lac de
Béle devrait normalement s’y produire
le 7 décembre. D’ailleurs, les groupes
genevois seront les bienvenus dans

cette salle pouvant accueillir 500 a 800-

personnes. La philosophie du New ver-
sion Fradkoff sera celle d’'un lieu «olt
tous les styles auront leur place». En-
fin, la salle sera ouverte sept jours sur
sept, entrée gratuite pour I'instant et
les boissons trés accessibles. Quant a la
carte de membre, elle a été supprimée.
Apres cette succession de bonnes nou-
velles, on ne peut que leur souhaiter
bonne chance! Serge Guertchakoff [l

_«New»lenaitrale3deoemhma
minuit. Ctuistian Murat
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LE «NEW» ROUVRIRA

L'établissement a enfin trouvé un nouveau propriétaire.

Fermé depuis plus de deux ons, le
New Morning a trouvé un nouvel
acquéreur. Enfin! L'ancien temple
du jazz-rock devroil rouvrir ses
portes le Ter décembre.

Tes amoureux de jazz se sou-
viennent encore des fabuleux concerts
de Dizzie Gillespie, Lester Bowic ou
Billy Cobham, au New Moming. Pas-
sionné de musique, batteur dans les or-
chestres de jusz-rock, Fric Dougoud
avait racheté ['établissement en 1982. A
une épogque ol le peu de scénes dispo-
nibles ¢touffait toute vélléite de vie
musicale digne de ce nom.

f# nouveau responsable du New
Morning n'a rien 4 voir avec la musigue
ou les milieux de la nuit Si Jean-
Jacques Fradkoff, 39 ans, pmpnewlre
d'un commerce de cigares au quai des
Bergues, confirme «envisager sérieu-
sement de rouvrir le New, il se refuse
a préciser la date. On sait pourtunt que
In curte des boissons est cn prépara-
tion. Selon plusieurs sources, I'auver-
ture eost agendée au ler décembre.
Quant & Frie Dougoud, on ignore en-
cnm s'il scra de la partie. Yves Mnn

esid de I'A
dcs cabarets-dancing, se réjouit de ca

que le New puisse 54 vota-
tion  originale, en organisant des
concerts.

Maéli-mélo financier

Fin avril 1992, la fermeture de la dis-
he avait uncoup
de tonnerre dans le cml gc'ncvms L'nn-
née d'avant, Fric T

La discothéque était fermée depuis avril 1992. (LDD)

transaction : 3,4 millions de lfancs. Une
somme financée par la BCG.

Un nouveau crédit de 14 millions,
pour Ia rénovation du New et la re-
construction du 19, Coulouvreniére,

Bien avant la publiention de Vapg
d'offres par I'Office des poursuites
faillites (OPI'] plusieurs pursonnes
sont intéressees au New.

Fin 1982, alors qu'il venait d'ouvris
Moulin-l‘huce. on npprenait gu’And

réaliser un chiffre d'affaires de 200000
i 400000 fr. par mois. Mais le végéta-
ricn fumeur de havanes, smateur de
prusses voitures, avait vu grand. Trop
grund peut-&tre. Fn 1985, il se portait
acquéreur de la société immobiliére
propriétaire des murs, ainsi que des
deux immeubles voisins, les 19 ct 21,
rue de la Coulouvreniére, Prix de lu

0.5'3 <

l:talt obtenu en 1988. Muis en juin 1989,
de la

dnle de la banque qultw son emploi.
«Je me suis retrouvé le 1er juillet avee
un dépassement de crédit de
467000 fr.», déclarait Eric Dougoud a
«La Suisses, le 24 octobre 1981.

Fric Dougoud cndetté jusqu'au cou
— on parle de 22 millions de francs —,
1a faillite était finalement prononcés le
22 février 1903,

e edemmmcmaaaacsaaaas

Curched | ser . sur
quai  des f‘\m‘.u::‘--anccs. «No
avions méme propose unc locath
mensuclle, en atendant sa réouve
ture», explique Charles-Yves Gavill
directeur des quatre etablissemer
nocturnes de ‘TeléHestaurant. 1O
des poursuiles n'a jamais répondu.
Valirie DU!
(collaborution Laurent Foresti:

Diwa, 11111/4993

GRAND CONSEIL
— NSEIL
| Expédi ?:2‘ ” Visa: (/U
Président \% u
Commissaires M*
L'e)
Commms DY e e TeT 5
W

Divers:
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Poore ()

4
fude
Gandve Fribourg Nouchatel Avocats
Monsieur B
Par fax no
Gendve.le 21 février 1994
~vret SN
V/Ré!

Conceine:  Evacuation de vos locaux le 23 novembre 1993

Cher Monsieur,

A votre demande, je récapitule ci-aprés les différentes interventions
que j'al faites dans le cadre de l‘affaire susmentionnée.

Le 23 novembra 1993 vers 14 h 00, nctre étude a regu un coup de té&lé-
phone de la part de Monsieur Eric DOUGOUD. En 1'absence de Me
j'ai vequ la communication au cours de laquelle celui-ci m'exposait la situa-
tion et me demandait d'intervenir immédiatement au 19, Coulouvrenidre, dans
vos locaux ol semblait avoir lieu & 1'instant méme une &vacuation manu mili-
tari de vos locaux.

11 m'exposait notamment que cette intarvention semblait aveir pour ori-
gine une intervantion de la Banque Hypothécaire et que celle-ci &talt totale-
ment {njustifiée, puisqu'il n'y avait aucun litige, que les loyers &taient
payés et que par ailleurs, la fiduciaire SCHAER & Carouge disposalt des &l&-
ments nécessaires au besoin.

Je me suis en conséguence rendu sur place pour constater que !'évacuaf
téon touchait A sa fin et avait probablement d&ja duré une partie de la mati-
née.

Les travaux étaient dirigés ou supervisés par Monsieur M huts-
sler de 1'0ffice des faillites qui é&tait entouré de trois ou quatre autres
personnes activées 3 déplacer tout le matériel dans un appartemert ou un lo-
cd situé dans un Atage supérieur de ]‘immeuble.

Je me suls inquiété auprés de Monsieur M/ de savoir a quel titre
i1 intervenait, en particulier lui ai posé la question de savoir s'il é&tait
en train de procéder & une saisie ou 3 un autrs acte du droit des poursuitas
et de la faillite.
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Gendve, le 21 février 1994 -2 - Etude
Avocats

oo

Ce dernier s'est contentd de m'indiquer qu'il aglssait sur instruc-
tions de Monsieur V de 1'0ffice des faillites et m‘a invitéd 2
me mettre directement en contact avec iul au numéro de téléphone 815.29.95.

Nous avons méme tenté immédiatement de le joindre avec votre propre
téléphone, mais sans succeés.

A ce moment-la, est arrivé sur place Monsieur Pascal E qui 5'est
présenté comme représentant du service juridique de la BCG. Je 1'ai & son
tour questionné sur la natups de 1'intervention qui avait eu lieu dans vos
locaux. Il m'a répondu qu'd défaut de bail la banque créancidre ne pouvait
tolérer plus lontemps votre présence dans ces locaux &t avait dd se résou-
dre & les &vacuer. J'ai alors immédiatement formé toutes les réservas tant
civiles que pénalas en précisant que la procédure qu'‘il était: en train
d'appliquer était Insoutenable du point de vue juridique et que ni 1'0ffice
des faillites, ni la banque créancidre n'étaient 3 méme de se substituer au
pouvoir judiciaira pour exiger et méme procéder 3 une évacuation de locaux,

Le ton n'est pas véritablement monté mals 1'ambiance était pour le
meins tendue.

Je me suls ensuite retiré et me suis rendu chez Monsieur M de
ARTIMAGE SA, dont les locaux sont situés sur le méme palier et qui avait vu
toute 'intervention dans vos locaux.

Ce dernier m'a exposé Atre au bénéfice d'un bail du méme type que le
vitre ot m'a en outre indiqué que vous auriez pris contact avant votre dé-
part au Brésil avec 1'ASLOCA.

De retour & mon étude, j'ai interpellé 1'ASLOCA qui m'a indiqué que
Me R avait effectivement tralté votre dossier. Toutefols, les baux
n'étalent pas versés au dossier sl bien que j'al essayé de les localiser
via la fiduciaire de Monsieur § qui, apres recherches, m'a indiqué ne
pas avoir non plus les baux dans sas dossiers.

Aprés un nouveau téléphone de Monsieur DI du 8résil, j'al exposé
1'ensemble de la sjtuation 3 Me R de 1'ASLOCA qui a été d'mccord de
se charger de la suite da cette affaire, puisqu'ua dossier & votre nom est
dé3d ouvert en leur Atude, mais pour autant uniquement que le mandat leur
soit officiellement attribué.

Je n'avais & ce stade &té en contact qu'avec Monsieur D et na
pouvai pas donner catte confirmation & 1'ASLOCA.

C'est donc le lendemain, lors d'un téléphone avec votre é&pouse que
j'ai indiqué & cette dernidre de bien vouloir mandater officiellement 1'AS-
LOCA, puisqu'elle disposait de tous les éléments ou au moins de certains
&1éments que je n'avais pas a disposition.

La suite de cette affaire vous est connue et n'a plus &té traitée par
notre étude.
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Gendve, le 21 février 1994 -3- Etude
Aveeatls

J'espére que ca petit résumé vous sera de quelque utilité.

Je vous présente, cher Monsieur, !'assurance de me$ sentiments dé-
voués.

7
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CONVENTION

entre

Monsieur BINESESEINNE

2, chemin des Siismses
1260 NYON

et

CEEEE- SA
19, rue de la Coulouvreniére
1204 GENEVE

et

La Masse en Faillite de la
S1 COULOUVRENIERE-RHONE SA,
soit pour elle Monsieur Patrice GENOUD,

Préposé a 1'0ffice des Faillites de Genéve,
11, rue de 1'Hotel-de-Ville, 1204 GENEVE

d'une part

d'autre part
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PREAMBULE

11 est préalablement exposé qu'en date du 4 décembre 1991, Monsieur
BISlPPSRENENE 2 conclu avec la SI COULOUVRENIERE-RHONE SA un contrat de
bail & loyer d'une durée de 7 ans portant sur trois bureaux sis au
premier étage de 1'immeuble appartenant 3 la SI COULOUVRENIERE-RHONE
SA.

Selon bail & loyer du 15 juillet 1993, Monsieur EINSUSENERS a sous-
loué lesdits locaux pour une durée de 5 ans & la société GEEEERt SA,

En date du 22 février 1994, SR SA a déposé plainte pénale auprés du
Procureur Général suite & "1'évacuation" desdits locaux par 1'Office
des Faillites dont elle avait fait l'objet le 22 ou 23 novembre 1993.

La Masse en Faillite de la SI COULOUVRENIERE-RHONE SA souhaite
récupérer au plus vite ces locaux.

Cela étant précisé, les parties ont convenu de ce qui suit :
Article ler

Monsieur BUSTSEISOR ot SENZRN SA évacueront les locaux mentionnés au
préambule ci-dessus le 29 avril 1994.

Article 2

En contrepartie de cette évacuation et & titre de dédommagement pour
les faits mentionnés dans la plainte pénale du 22 février 1994, la
Masse en Faillite de la SI COULOUVRENIERE-RHONE SA verse & Monsieur
BENEENNIREERT ot Gl SA la somme forfaitaire de Fr. 125'000.- (cent
vingt cinq mille). .
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Ce montant est payable au moyen d'un chéque bancaire a 1l'ordre de
Me Bernard REYMANN, avocat 3 Genéve, 3 la signature des présentes.

Selon ‘lettre annexée 3 la présente convention, Me Bernard REYMANN prend
1'engagement de ne libérer cette somme en faveur de Monsieur BUWEEES-
NS ot MPBBH SA qu'une fois les locaux évacués et les clés remises
3 1'0ffice des Faillites, ce qui fera 1'objet d'une confirmation &crite
de 1'0ffice des Faillites.

Article 3

Selon premier contrat de bail daté de ce jour et annexé a la présente
convention dont il fait partie intégrante, la Masse en Faillite de la
SI COULOUVRENIERE-RHONE SA remet gratuitement en location & Monsieur
BIEZeE jusqu'au 31 décembre 1995 les locaux de l'entresol dans
1'immeuble appartenant & la SI COULOUVRENIERE-RHONE SA, avec
possibilité pour Monsieur PINESREEERRSY de les remettre en tous temps,
toutes facilités lui étant accordées 3 cet effet.

Sans préjudice de la gratuité de loyer prévue ci-dessus, le loyer
mensuel sera fixé 3 Fr. 700.- (sept cents).

Article 4

Selon deuxiéme contrat de bail daté de ce jour et annexé & la présente
convention dont il fait partie intégrante, la Masse en Faillite de la
SI COULOUVRENIERE-RHONE SA remet gratuitement en location & Monsieur
BEEGNEREPE: jusqu'au 31 décembre 1995 deux caves dans 1'immeuble
appartenant 3 la SI COULOUVRENIERE-RHONE SA.

Sans préjudice de la gratuité de loyer prévue ci-dessus, le loyer
mensuel sera fixé & Fr. 100.- (cent).
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Article 5

Les frais de déménagement des objets mobiliers garnissant les locaux du
premier étage occupés actuellement par WSS SA dans les locaux de
1'entresol et les deux caves seront 3 la charge de la Masse en Faillite
de 1la S1 COULOUVRENIERE-RHONE SA, étant précisé que cette derniére
mettra & disposition deux personnes 3 cet effet.

Article 6

Les frais de réinstallation dans les locaux de 1l'entresol (téléphone,
fax, électricité, etc) seront 3 la charge de la Masse en Faillite de la
S1 COULOUVRENIERE-RHONE SA.

Article 7

Selon lettre annexée 3 la présente convention, gESeEt SA retire ce jour
sa plainte pénale du 22 février 1994.

Article 8

Moyennant exécution des termes de la présente convention, les parties
se déclarent quittes pour solde de tous comptes et de toutes
prétentions, l'article 260 LP étant réservé, étant précisé que la Masse
en Faillite de la SI COULOUVRENIERE-RHONE SA n'inventoriera pas une g\l
créance ou tout autre prétention de son propre chef. }‘\ .

Genéve, le 21 avril 1994

ONE SA - 5
f[ ﬂi,’é\ Bk, directeur
n "

U
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ETUDE REYMANN %vi&;xﬁL (<)
AVOCATS AU BARREAU DE GENEVE
10, RUE DE LA CROIX-D'OR
1204 v
DOMINIQUE REYMANN-MORI GENEVE TELEPHONE (022"
BERNARD REYMANN TELECOPIEUR (022) 310 45 28

OLIVIER-GEORGES BURRI

AVOCATS

PAR PORTEUR

F POURSUITES ET
FAILLITES
A 1'att. de M. VON D
11, rue de 1'Hotel-de-Ville
Case postale

1211 GENEVE 3
GENEVE, LE 26 avril 1994

Concerne : convention datée des 21 avril et 26 avril 1994
entre B et SA d'une part et
la Masse en Faillite de la SI COULOUVRENIERE-
RHONE SA d'autre part

Cher Monsieur,

En ma qualité de représentant de Monsieur B et de
T7.SA, je me référe 3 la convention citée en marge et a
notre entretien téléphonique du 25 courant et vous confirme ce

qui suit :

L'article 2 de ladite convention est annulé et remplacé par le
texte suivant :

"Article 2 (nouveau)

En contrepartie de cette évacuation et

a titre de dédommagement pour les faits
mentionnés dans la plainte pénale du

22 février 1994, la Masse en Faillite de
1la SI COULOUVRENIERE-RHONE SA verse a
Monsieur BY et " SA la
somme forfaitaire de Fr. 125'000.~ (cent
vingt cinq mille).

Ce montant est payable de la fagon
suivante :

- Fr. 15'000.- (quinze mille) ce jour
en mains de Me Bernard REYMANN,

- Fr. 110'000.- (cent dix mille) le
29 avril 1994, valeur méme jour, en
mains de Me Bernard REYMANN."

N
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Par ailleurs, les clés des locaux évacués seront remises contre
recu directement en mains de Monsieur Jean-Jacques FRADKOFF.

Toutes les autres dispositions de la convention citée en marge
demeurent inchangées.

Veuillez croire, cher Monsieur, 3 l'assurance de mes sentiments

distingués.

Pour accord : B. REYMANN, avt
Masse en Faillite de la

.. SI COULOUVRENIERE-RHONE SA S
e EE /7 /
w,?‘v%
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Banca del Gotlarde Banque du Gothard Solthard Bask

Anere T

Maitre

Frangois MEMBREZ
Rue F.-Bellot 9
1206 GENEVE

CREDITS/JYF/mcm Geneve, le 4 juin 1997

Concerne :  Etablissement du New Morning.

Maitre,

Nous accusons réception de votre lettre du 28 mai 1997 concernant |'établissement
"New Morning".

Nous pouvons vous confirmer que I'Office des Faillites a été en négociation avec
Monsieur Jean-Jacques Fradkoff, en 1993 et 1994, pour le rachat des actifs et des
locaux commerciaux du New Morning.

Monsieur Béat Fritz a constitué en 1994 diverses sociétés dans ce but.

La société SERVICO S.A., encore en formation, appartenait 8 Monsieur Béat Fritz.
Monsieur A. von Di de I'Office des Faillites, chargé de la liquidation du
New Morning, a demandé & M. B. Fritz le versement d'un acompte de CHF 190'000.--,
a valoir sur I'achat des murs de Ed Développement S.A., autre société de Monsieur
Eric Dougoud, propriétaire du New Morning.

Selon les instructions de M. von D , le montant a été réparti en 2 chéques
bancaires, le premier pour CHF 80'000.-- a I'ordre de |I'Office des Faillites, le second
pour CHF 110'000.-- a I'ordre de Me Bernard Reymann, Avocat.

A notre connaissance, il n'y a pas eu de contrat signé entre |'Office des Faillites et M.
B. Fritz, respectivement ses sociétés. M. B. Fritz est tombé en déconfiture au
printemps 1995, sans pouvoir signer les contrats d'achat.

Nous restons a votre disposition pour tout renseignement dont vous pourriez avoir
besoin et, dans l'intervalle, nous vous présentons, Maitre, nos salutations distinguées.

BANQUE DU GOTHARD

e,

J.-Y.[Fumeaux

Annexes : 2 avis de débit du 2.5.1994.
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BANCA DEL GOTTARDO " "
BANQUE DU GOTHARD Gnttardn SERVICO S.A. "EN FORM.
GOTTHARD BANK

A’ WK e @

E.S.

GENEVE ,02.05. 1994/GE /3304

647472.01 C/COURANT FRS

AVIS DE DEBIT

FRS 80.000,00 02.05.1994 CHEQUE NO 706911 EMIS A L’ORDRE DE
L’OFFICE DES FAILLITES, GENEVE

REMIS LE 2 MAI 1994

Avis sans signature BANQUE DU GOTHARD

SERVICO S.A. “EN FORM."

BANCA DEL GOTTARDO
BANQUE DU GOTHARD nnar o

GOTTHARD BANK

GENEVE,02.05. 1994/GE /3303

647472.01 C/COURANT FRS

AVIS DE DEBIT

FRS 110.000,00 02.05.1994 CHEQUE NO 706910 EMIS A L‘ORDRE DE
ME BERNARD REYMANN, AVOCAT

REMIS LE 2 MAI 1994

Avis sans signature BANQUE DU GOTHARD
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REPUBLIQUE ET CANTON DE GENEVE

Département de Justice et Police et des transports
1 \V\V\Q,x ==

Fom mNEM Lk

OFFICE DES FAILLITES ARVE-LAC
11, rue de I'Hétel-de-ville - CP 3910

1211 GENEVE 3 Recommandé
CCP: 12-928-1 Me Frangois MEMBREZ
Créancier/représentant: Avocat
8, rue Bellot

1206 Geneve
Faillite n°920299/VD

Avis speécial aux créanciers
concernant
le dépot du tableau de distribution

_é&biteur: NEW MORNING SA
Année de naissance: Lieu d’origine:

Créancier:
M. Serge TOZZINI *

Date d'ouverture de la Faillite: 17.02.1992 ;n° d'ordre: 21 ;Classe: 1ére
Créance admise: Frs 14'890.95
Dividende: 3.34% Frs 497.33
Découvert: Frs 14'393.62

Titre et date de la créance ou cause de lobligation:
solde salaire (18136.85) sous déduction subrogation CCGC Fr 3'245.90

Jire découvert s'éléve a (en toutes letires)

Le tableau de distribution peut-étre consulté a Poffice jusqu’'au 02.10.2000.
Geneve, le 21.09.2000.
Office des Faillites Arve-Lac:

F. WIDMER
Les plaintes éventuelles doivent tres déposées aupres de I atorité de surveillance dans les dix jours qui suivent la réception du présent avis. Une fois le tableau de distribution passé en force, les
dividendes seront versés aux ayants droit.
Sile créancier posséde un titre constatant sa créance, il doit le remettre ou I'envoyer - acquitté, lorsque Ia créance est entitrement couverte - 2 I'office. Le paiement ne sera effectué qu’aprés cette
remise (art. 264 al2 LP).
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REPUBLIQUE ET CANTON DE GENEVE
{%\nneaxE1, ‘II::ID
‘———'\

RECU le

——— 2o DEC 1959
A AUDIENCE DU LUNDI 22 NOVEMBRE 1999
POUVOIR JUDICIAIRE Rép:.. 1M1

COUR DE JUSTICE
Case postale 3108 ORDONNANCE DE LA
1211 Genéve 3 CHAMBRE D’ACCUSATION

RéEf : P/11336/97

statuant sur le recours déposé par
e S5Z7/77

ABDELAZIZ Mahmud, FARAG Mohamed,
GIORGIANNI Karine, LEVINGSTON Jean-Marie,
PLATEL Christophe, POPOVIC Miodras, ROCHAT
Alain et TOZZINI Serge, comparant tous par
Me Frangois MEMBREZ, avocat, Rue Bellot 9,
1206 Genéve, en 1’étude duquel ils font
élection de domicile,

contre

la décision du juge d’instruction prise
le 31 aolit 1999 et celle du Procureur général
prise le 13 septembre 1999

Intimés : VON L
p.a. Office des poursuites et faillites
Arve-Lac, Rue de 1'Hétel-de-Ville 11,
C.P. 3899, 1211 Genéve 3,

LE PROCUREUR GENERAL de la République et
canton de Genéve, en son Parquet, Palais de
justice, place du Bourg-de-Four a Genéve.

Communiqué 1’‘ordonnance ci-contre aux parties
en date du —_ .
¢ T 100
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- EN FAIT -

A. Par acte déposé le 13 septembre 1999 au greffe de la Chambre
d’accusation, Abdelaziz Mahmud, Farag Mohaméd, Karine Giorgianni, Jean-Marie
Levingston, Chrisfophe Platel, Miodras Popovic, Alain Rochat et Serge Tozzini
recourent contre la décision de soit-communiqué rendue par le juge d‘instruc-
tion le 31 aofit 1999, comportant refus d’inculper Antoine Von D ,
qu’ils ont regue le 2 septembre 1999. Ils concluent au retour du dossier au
juge d’'instruction pour que ce magistrat ‘"prononce une inculpation" et
subsidiairement pour complément d’enquéte.

B. Le 13 septembre 1999 également, le Parquet classa la procédure, vu
1’absence d’inculpation et en 1‘absence d’actes complémentaires qui pourraient
étre utilement ordonnés. Dés lors, Abdelaziz Mahmud, Farag Mohamed, Karine
Giorgianni, Jean-Marie Levingston, Christophe Platel, Miodras Popovic, Alain
Rochat et Serge Tozzini (ci-aprés Abdelaziz et consorts, respectivement les
plaignants ou les recourants) recourent aussi, par acte déposé le 24 septembre
1999 au greffe de la Chambre d‘accusation, contre cette décision de classement,
qu’ils ont recue le 14 septembre 1999. Ils concluent a son annulation et au
renvoi de la cause au Parquet pour qu‘il traduise Antoine Von D en
jugement ou prononce une ordonnance de condamnation, subsidiairement pour qu’il
prenne une nouvelle décision dlment motivée ou enfin pour complément d‘enquéte.

C. Les éléments suivants ressortent de la procédure:

a. Abdelaziz et consorts ont déposé plainte pénale pour abus de
confiance, avec constitution de partié civile, auprés du Procureur général en
date du 6 novembre 1997. Ils ont exposé ce qui suit:

- Ils étaient d'anciens employés de la société New Morning SA,
qui exploitait, au 4 quai des Forces Motrices & Genéve, une discothéque a
1l‘enseigne "Le New". Cette société a été déclarée en faillite par jugement du
17 février 1992. Les plaignants avaient été colloqués en tant que créanciers de
premiére classe dans cette faillite, pour la somme de 238’171 frs. 25. Selon
eux, le principe de la vente des actifs de New Morning SA avait été admis par
la majorité des créanciers, pour la somme de 450'000 frs., ce qui représentait

le good-will et le mobilier. Les recourants étaient persuadés que la masse en
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faillite de New Morning SA avait regu cette somme de 1‘acheteur des murs et du
fonds de commerce, selon euxAJean—Jacques Fradkoff; ce dernier devait aussi
payer 3'950/000 frs. pour les murs, selon 1'offre de rachat qu’il avait faite
et la circulaire de 1'Office des poursuites et faillites (ci-aprés OPF) du 17
novembre 1993.

- En date du 20 mai 1997, le conseil des recourants avait demandé a
1'0PF la répartition provisoire du dividende de la faillite de New Morning SA;
en indiquant que le fonds de commerce avait été vendu, ainsi que les immeubles,
qui dépendaient d'une autres faillite, celle de la société propriétaire des
murs, la SI Coulouvreniére-Rhéne SA., prononcée le 22 février 1993. L'OPF lui
avait répondu, le 30 mai 1997, que le fonds de commerce n’avait pas été vendu
et que la somme de 450’000 frs. n’avait pas été encaissée.

- Jean-Jacques Fradkoff s’était associé avec Béat Fritz et, en décembre
1993, ces derniers avaient repris l’exploitation des locaux de New Morning SA.,
qui comprenaient, outre 1l’établissement lui-méme, des bureaux' sis au premier
étage de 1'immeuble. Les meubles de ces bureaux avaient été enlevés par un
huissier de 1'OPF, ce qui avait provoqué une plainte pénale de leurs occupants.

- Les faits ci-dessus résumés étant allégués par les plaignants,
ceux-ci reprochent au gestionnaire des faillites concernées, Antoine Von
D d'avoir commis un abus de confiance, en affectant des fonds versés
par l'acquéreur & d'autres fins qu’au désintéressement des créanciers de la
masse en faillite de New Morning SA. En effet, 1'OPF avait recu de Fradkoff et
Fritz, en mai 1994, un acompte de 190’000 frs., a valoir, selon les plaignants,
sur 1l’achat du fonds de commerce. Or, I‘OPF avait affecté tout ou partie de ce
montant & 1’indemnisation de divers locataires des bureaux du premier étage
de 1’immeuble, pour éviter qu’une plainte pénale ne soit déposée contre le

gestionnaire concerné.

b. En date du 10 novembre 1997, le Procureur général a demandé a L’OPF
son dossier et ses observations quant au contenu de la plainte d'Abdelaziz et
consorts.

L'OPF a répondu le 2 décembre 1997, en indiquant ce qui suit:
- Les actifs du New Morning SA étaient constitués du fonds de commer-

ce; les murs étaient propriété de la SI Coulouvreniére-Rhéne SA, société
immobiliére constituée en propriété par étage, elle aussi en faillite. La
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négociation de la vente des actifs des deux sociétés en faillite s’était faite
simultanément par les deux masses en faillite. Les recourants, ex-employés
de 1'établissement, avaient été colloqués dans la masse en faillite de
New Morning SA.

- Fradkoff était intervenu & titre fiduciaire, pour le compte de
Fritz, ou de ses sociétés en formation; ainsi, au travers d’une société en
formation Divertissimo SA, il s’était engagé a acheter les murs pour
37200000 frs., somme qui devait étre attribuée au créancier gagiste qu’était
la BCG, et le fonds de commerce pour 450’000 frs, somme qui devait revenir aux
créanciers de New Morning SA; il devait encore acheter, pour le compte d‘une
société Servico SA en formation, les bureaux du premier étage pour la somme de
7507000 frs.

- Les acquéreurs devaient donc pouvoir disposer des bureaux du
premier étage; ceux-ci étaient occupés par des locataires, alors que le
gestionnaire de 1’OPF avait pensé de bonne foi qu’ils étaient vacants. Ce
dernier avait donc fait procéder au changement des cylindres des portes, dont
il avait remis les clés aux repreneurs. Les occupants du premier étage s’en
‘dtaient plaints et 1'OPF avait dés lors di faire diligence pour que les
acquéreurs puissent disposer des locaux concernés. Ainsi, la masse en faillite
de la SI Coulouvreniére-Rhéne SA avait indemnisé les occupants du premier étage

a raison de :

a) 1107000 frs. payés en date du 2 mai 1994, somme qui n’apparait pas
dans les comptes de la masse en faillite de la SI Coulouvreniére-Rhéne SA,. car
elle a été verséde directement par la Banque du Gothard au moyen d‘un chéque, a
titre d’avance sur le prix de vente de 1’immeuble, et déduite d'un crédit que
la banque avait accordé & Béat Fritz. Au demeurant, la Bangue du Gothard avait
attesté que le paiement du montant précité était intervenu par le débit du
compte de la société Servico SA en formation, pour le compte de Béat Fritz.

b) une avance de 80’000 frs., le 2 mai 1994, sur le prix de vente du
fonds de commerce, versée au moyen d‘un chéque, par la Banque du Gothard.

c. Suite & une premiére ordonnance de classement du Parquet, la
Chambre d'accusation, saisie d’un recours par Abdelaziz et consorts, a annulé
cette décision (OCA 118 du 3 juin 1998), et ordonné au Parquet d‘ouvrir une
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instruction pénale pour déterminer 1l’affectation de la somme de 110'000 frs.
et, a4 ces fins, faire entendre en tout cas les acheteurs du fonds de commerce
de New Morning SA et de 1’immeuble de la SI Coulouvreniére-Rhéne SA, le ges-
tionnaire de faillite de 1’OPF et les représentants de la Banque du Gothard.

) d. Le Parquet ouvrit dés lors une information et le juge d‘instruction
transmit le dossier a la police, en vue de l'audition de Fradkoff et Von
D . ainsi que des représentants de la banque du Gothard, Fumaux et

Mange.

Le juge d”instruction entendit les plaignants; ils précisérent le
moritant de la créance qu’ils avaient produite dans la faillite de la société
New Morning SA et exposérent en substance avoir été choqués de la maniére,
qu’ils qualifient de pour le moins désinvolte, dont leur dossier avait été
traité par 1l'employé de 1’'OPF. Selon ceux d'entre eux qui avaient eu des
contacts directs avec le mis en cause, celui-ci trouvait toujours une expli-
cation & leur fournir pour retarder les échéances, et ils n’avaient toujours

rien regu.

Le mis en cause fut entendu également; il confirma les explications
déja fournies par lui & la police de sfireté, selon lesquelles 1’OPF n'avait
appris qu‘au moment de la mise & disposition des locaux a 1'acquéreur 1'exis-
tence de baux en faveur des locataires Martos, Go Stone SA, Martin et Artimage
SA. Or, Fradkoff disait ne pas vouloir signer le contrat tant que les locaux
seraient occupés. Des pourparlers s’engagérent donc avec les locataires. Paral-
1élement, une dalle de béton fut coulée au deuxiéme étage, en vue d'y reloger
éventuellement ces derniers et aussi pour sauvegarder l‘état de 1'immeuble.
Fradkoff mit & disposition une somme de 190000 frs., par 1’intermédiaire de la
banque du Gothard, dont 110'000 frs. furent versés a Me Reymann pour indemniser
les locataires Martos et Go Stone SA; sur cette somme, 80000 frs. furent
versds & 1'OPF et servirent & indemniser le locataire Artimage SA, ainsi qu’a
payer des factures de frais courants d‘électricité et de chauffage, libellées
au nom de New Morning SA, mais concernant en réalité toutes les entités. Von
D ajouta que Fradkoff et les sociétés qu’il représentait tombérent
ensuite en faillite; si tel n’avait pas été le cas, les sommes encaissées
auraient finalement pu étre affectées a chacune des masses concernées, par
1'OFF. :
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Fradkoff, entendu & la police, formula une déclaration assez peu
claire; il déclara ne pas se souvenir s’il avait la signature sur les comptes
des sociétés de Fritz; il n’avait jamais signé aucun papier; c’était Fritz qui
devait reprendre 1'affaire; Fritz l‘avait trahi dans le cadre d’une autre
affaire, ce qui lui avait valu d’étre condamné et il n’avait plus de nouvelles
de lui; il serait parti en Gréce.

Les représentants de la banque du Gothard, Fumeaux et Mange, confir-
mérent également leurs -précédentes déclarations a la police de slreté. Le 25
avril 1994, Fumaux avait regu une lettre du comptable de Servico SA en forma-
tion, demandant & la banque de payer a L'OPF la somme de 190’000 frs. par
1’intermédiaire du notaire Bourgeois, qui devait cféer la société précitée et
faire apparaitre ce montant dans l'acte de vente. Les montants ainsi payés
devaient venir en déduction du crédit de financement accordé a Fritz par la
banque. La société n’ayant pas été immédiatement créée, Von D demanda
que cette somme soit versée & 1'OPF, ce qui fut fait, avec 1’accord de Fritz.
Tous les protagonistes savaient qu’il s’agissait d’un acompte & valoir sur le
prix d’achat des bureaux (750’000 frs.) et que cette somme devrait servir a une
indemnité d‘éviction de 110000 frs. aux clients de 1l’avocat Reymann. Le solde
fut utilisé pour le paiement de factures courantes tels les SIG. Cela étant, il
fallait que 1‘établissement puisse rouvrir pour les fétes de fin d'année, dans
1’intérét bien compris de tous, et en accord avec 1'OPF et avec Fritz. Selon
Fumeaux, 1’affaire ne s’était cependant pas concrétisée par la suite, "en
raison des manoeuvres® de Fritz, qui avait finalement disparu au début de
1’années 1995, aprés s’étre approprié les recettes de 1'établissement et avoir
présenté de faux bilans faisant apparaitre des pertes.

e. Par lettre du 20 aolit 1999, le conseil des plaignants requit le
juge d’instruction d’inculper Von D . Selon lui, tout démontrait qu’en
versant 190’000 frs. Fradkoff avait voulu ainsi payer un acompte sur l’achat du
fond de commerce; il affirme derechef que cette somme aurait impérativement dd
revenir & la masse en faillite de la société New Morning SA.

Le 31 aolt 1999, le juge d’instruction communiqua la procédure au
Parquet, sans inculpation, en précisant que les éléments recueillis permet-
taient de déterminer que les 1107000 frs. avaient été utilisés conformément &
leur destination.
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D. A l'appui des recours qu’ils forment, en particulier contre la
décision de classement, et aprés consultation de la procédure, Abdelaziz et
consorts réaffirment ce qui. suit:

- La somme de 110’000 frs. payée par 1’intermédiaire de la Bangue du
Gothard par le débit du compte de la société Servico SA en formation a
Me Reymann, aurait dfi &tre affectée a la masse de New Morning SA. Ceci décou-
lait, selon eux, du fait que Servico SA allait devoir racheter le fonds de
commerce et du fait que le compte de cette société avait ensuite été crédité
par Fritz au moyen des fonds provenant de 1’exploitation de 1‘établissement; en
outre, en mai 1994, l’acte notarié relatif & la vente des murs n’‘était pas
intervenu, de sorte que les fonds ne pouvaient concerner cette vente; enfin,
s’il s’était agi de verser un acompte pour l’achat des murs, il aurait été
versé & la BCG, selon l’engagement qu’avait pris Fradkoff, et non pas en mains
de 1'OFF.

- La somme de 80’000 frs. avait en partie été affectée au paiement de
factures des SIG, qui étaient échues aprés le prononcé de la faillite et qui
auraient di étre imputées a la société immobiliére.

Le gestionnaire de 1’OPF s‘était ainsi bien rendu coupable d’abus de
confiance pour la totalité de la somme de 190’000 frs. Le classement, du reste
non motivé, devait étre annulé et un complément d‘enquéte devait étre ordonné
sur 1’affectation exacte des. 80’000 frs.

E. Dans ses observations du 18 octobre 1999, 1’OPF a pour sa part
également réitéré que le chéque de 110°000 frs. n’était pas destiné a la masse
en faillite de New Morning SA, mais & celle de la SI Coulouvreniere-Rhéne SA;
ceci ressortait de la convention passée entre les locataires et cette derniére,
le 21 avril 1994, et modifiée le 26 avril 1994, prévoyant que la masse de la
SI Coulouvreniere-Rhdne SA verse aux locataires la somme de 15’000 frs. le
jour-méme et 110’000 frs. le 29 avril 1994, en mains de Me Reymann (pces 5 et 7
observations).

Par ailleurs, le montant de 80’000 frs. était destiné a la SI Coulou-
vreniére-Rhéne SA également, méme s’'il avait été introduit comptablement dans
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la faillite de New Morning SA. Il avait servi au paiement d‘une indemnité de
départ du locataire Artimage SA et de factures libellées au nom de New Morning
mais concernant la SI Coulouvreniére-Rhéne SA; en effet, la répartition des
montants dans les différentes masses n’avait qu’une importance théorique pour
1'0PF, puisque les imputations pouvaient étre rectifiées par la suite.

Le juge d'instruction a déclaré persister dans les termes de son
ordonnance et a conclu au rejet des recours.

Le Parquet a pris des conclusions identiques en réponse aux deux
recours. Il a conclu au rejet des recours et a souligné qu’en l'absence de
1'81ément subjectif de 1l’'abus de confiance, savoir la volonté de s’enrichir
illégitimement ou d’enrichir ainsi un tiers, le préposé de 1’'OPF, qui parais-
sait avoir cru agir au mieux, dans 1’intérét des créanciers concernés, ne
pouvait se voir reprocher une telle infraction; au demeurant, la poursuite
pénale n’avait pas pour objet de régler des problémes qui relevaient manifes-
tement de la LP.

F. La cause a été gardée & juger & 1'issue de l’audience du 3 novembre
1999, lors de laquelle les recourants ont invité la Chambre d'accusation a ne
tenir compte que de 1’argumentation du second recours dirigé contre 1’ordonnan-
ce de classement, n'ayant pas eu accés au dossier auparavant. Les parties ont,
pour le surplus, persisté dans leurs conclusions respectives.

- EN DROIT -

1. Les recours ont été interjetés en temps utile et dans la forme
prescrite par la loi.

Les recourants, parties civiles & la procédure, ont manifestement
qualité pour agir.

Vu leur évidente connexité, les recours seront joints.

2. D'aprés la jurisprudence, la décision de soit-communiqué n'a, en
régle générale, aucune portée propre. Si le recours dirigé contre elle tend a
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1’accomplissement de certains actes d‘instruction non réclamés antérieurement,
il sera en principe prématuré aussi longtemps du moins que le Procureur général
ne se sera pas déterminé sur la suite qu’il entend donner a la poursuite,.les
plaideurs étant toujours en mesure de faire valoir leurs moyens selon ce que le
Parquet aura décidé (SJ 1986 p. 487 no 7.4). Est réservée l'hypothése ol le
Juge d’instruction, dlment requis d‘accomplir certains actes d’instruction, s’y
refuse sans autre motivation que la décision de communiquer, auquel cas le
recours a été jugé légitime, sans attendre la décision du Parquet (SJ 1990
p. 451 no 1.7). Par ailleurs, lorsque le juge d’instruction requis d’inculper
une personne s’y refuse, il rend une ordonnance écrite, motivée et communiquées
aux parties (art. 137 CPP). Les parties peuvent recourir a la Chambre d‘accusa-
tion contre cette décision.

En 1’espéce, le recours formé le 13 septembre 1999 contre 1‘ordonnance
de soit-communiqué est recevable en tant que 1’ordonnance comprend aussi le
refus d’un acte préalablement requis, savoir 1l'inculpation de Von D
Le second recours, déposé le 24 septembre 1999 et dirigé contre 1'ordonnance de
classement, est également recevable & la forme, en application des articles
190A CPP et 198 CPP.

3. Selon l'art. 134 CPP, le juge d‘’instruction ne peut procéder a une
inculpation que lorsque 1’enquéte révéle des charges suffisantes. Ce n’est que
si cette condition est réalisée que la Chambre d’accusation pourrait inviter le
juge d'instruction & prononcer une telle inculpation (SJ 1986 p. 480).

Par charges suffisantes, il faut entendre des faits précis et vrai-
semblables qui permettent de considérer, & ce stade de 1l’enquéte, que la per-
sonne mise en cause a commis l’infraction pour laquelle elle est inculpée. S'il
faut des certitudes pour condamner, des vraisemblances suffisent pour inculper.
Avant de prononcer une inculpation, le juge d’instruction doit, a tout le
moins, s'assurer que les conditions objectives de punissabilité sont réunies
(ST 1986 p. 478). La qualité essentielle d'une inculpation est la précision (SJ
1990 p. 432). L’'inculpation est une mesure grave en ce sens qu’elle ne peut
étre révoquée.

Partant, l‘objet de l’instruction est de déterminer, sur la base des
piéces du dossier, s’'il y a prévention suffisante qu’une infraction a été
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commise et que l‘inculpé parait bien en étre l’auteur. Le juge d'instruction
doit ainsi faire porter son enquéte sur les faits pertinents en relation avec
1'affaire (SJ 1986 pp. 474 et 475).

Par ailleurs, aux termes de l'article 198 CPP, si le Procureur général
estime que les circonstances ne justifient pas l’exercice de l’action publique,
il peut, par décision sommairement motivée, classer la procédure, sauf circons-
tances nouvelles. Cette disposition consacre le principe de 1l'opportunité de la
poursuite. Le Ministére public, indépendamment des cas dans lesquels les condi-
tions pour exercer la poursuite ne sont pas réalisées, est ainsi habilité a
classer une procédure en fonction des circonstances. Il a en particulier été
statué que le Procureur général faisait une application judicieuse de 1l’article
198 al. 1 CPP lorsqu’il apparaissait que la poursuite de celle-ci ne pourrait
déboucher, selon toute vraisemblance, que sur un acquittement de la personne
mise en cause (OCA no 335, du 14 octobre 1991).

Ainsi, aprés une longue instruction, il convient de s’interroger, non
plus quant & 1’existence de charges ou d’indices suffisants, mais d’une pré-
vention suffisante. Cette notion n’implique pas que la preuve de faits coupa-
bles soit rapportée de maniére irréfutable, une vraisemblance suffit. La notion
de prévention suffisante exige un peu plus que des indices, mais pas encore des
certitudes (SJ 1990 p. 454 no 3.3).

Saisie d’un recours contre une décision de classement, la Chambre
d’accusation posséde un plein pouvoir d’examen (OCA no 201 du 10 juin 1992).

4. L'abus de confiance au sens de 1l’art. 138 ch. 1 CP est notamment
réalisé lorsque 1l’auteur s’est approprié une chose mobiliére appartenant a
autrui et qui lui avait été confiée (al. 1) ou qu’il a employé & son profit ou
au profit d‘une tiers, des valeurs patrimoniales qui lui avaient été confiées
(al. 2), soit des biens qui économiquement appartiennent a autrui et sont
susceptibles de faire 1’objet d‘actes de disposition illicites lorsqu’elles se
trouvent dans la maitrise de fait de l‘auteur par l’effet d‘un mélange de

patrimoine (ATF 109 IV 23, 105 IV 33, 94 IV 138).

L'auteur doit agir dans le but d’exclure durablement 1l’ayant droit

économique de ses prérogatives par l’'appropriation de la chose et dans un
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dessein d’enrichissement illégitime (ATF 105 IV 36, 81 IV 234 = JAdT 1956 IV 47;
81 IV 28 = JAT 1955 IV 104; 77 IV 12 = JdT 1951 IV 39).

5. En l‘espéce, seule l'argumentation du second recours dirigé contre
l'ordonnance de classement sera examinée, les recourants ayant requis la
Chambre d’accusation de ne pas se fonder sur l’argumentation du premier re-
cours, établie avant consultation du dossier. Au demeurant, ces deux argu-
mentations tendent aux mémes fins.

5.1. S'agissant de l’affectation de la somme de 110’000 frs., les
recourants tentent de démontrer que cette somme n’était pas destinée au paie-

ment des bureaux, mais du fonds de commerce et devait ainsi revenir a la masse

en faillite de New Morning.

Or, il ressort du courrier du 25 avril 1994, adressé par Servico SA a
1'0PF, que Servico SA ferait remettre a ce dernier la somme de 190/000 frs.
"représentant un acompte a valoir sur le prix d’acquisition (soit 750’000 frs.)
du lot 4.01...", correspondant aux bureaux et non au fonds de commerce (pce 2
observations). L’acquéreur des locaux et du fonds de commerce précisait ainsi
qu’il s’agissait d’un acompte & valoir sur le prix des bureaux et non du fonds
de commerce, ce qui est confirmé par les déclarations de Fumeaux, représentant
de la Banque du Gothard.

Au surplus, les arguments des recourants, qui se fondent sur des
suppositions et déductions, doivent étre écartés pour les raisons suivantes.

Les recourants prétendent en effet que Servico SA, société en forma-
tion, était destinée & l’acquisition du fond de commerce, ce qui signifierait
que la somme émise par débit du compte de cette société devait avoir la méme
destination et qu‘elle était ainsi affectée a la masse en faillite de New
Morning. Or, dans la mesure ol le méme acquéreur entendait acheter les murs et
le fonds de commerce, ceci par une seule opération, et que les sociétés en
formation utilisées lui appartenaient, la provenance de la somme en question de
1'une ou l’autre de ces sociétés n’apparait pas déterminante quant a la ques-
tion de 1’affectation de ladite somme. En particulier, il n'est pas certain que
le but de la société ayant avancé la somme détermine 1’affectation de celle-ci

4 l'une ou l'autre masses. De plus, la procédure ne permettrait de toute
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maniére pas d’affirmer que ladite société Servico SA avait pour but 1'acqui-
sition du fonds de commerce. Il ressort au contraire des piéces, et notamment
de la lettre du 22 décembre 1993, signée par les deux représentants de la
Banque du Gothard, que celle-ci avait pour but 1’acquisition des bureaux,
propriété de la SI Coulouvreniére-Rhéne SA (pce 0223 instr.).

De la méme maniére, le fait que Fritz ait, aprés l’émission des
chéques, alimenté le compte de Servico SA avec des fonds provenant de 1’ex-
ploitation du New Morning, ce que les recourants prétendent, n’implique
aucunement que 1’acompte ait été versé en paiement du fond de commerce plutdt
que des locaux.

Les recourants alléguent en outre qu’il était convenu que le prix de
vente des murs ne serait versé qu’aprés signature des actes notariés, alors que
la vente du fonds de commerce n’était soumise & aucune forme. Or, il ressort
de la piéce 0223 instr. précitée, sur laquelle se fondent les recourants, que
le versement du prix de vente de toute l'opération, et non des seuls murs,
était soumis a cette condition. De plus, Servico SA en formation précisait dans
son courrier du 25 avril 1994 3 1'OPF que le solde du prix de vente des bureaux
serait versé "au moment de la signature des actes notariés" (pce 2 observa-
tions). En conséquence, l'avance était expressément soustraite, par 1‘acheteur

lui-méme, & la condition de la signatures des actes notariés.

Enfin, les recourants prétendent que 1’acheteur Fradkoff s‘était
engagé auprés de la BCG & effectuer, en mains de celle-ci, tout paiement des
locaux appartenant & la SI Coulouvreniére-Rhéne SA, ce qui indiquait que les
versements en question étaient destinés a l‘achat du fonds de commerce. Or, les
courriers de la BCG des 10 et 12 novembre 1993, adressés & 1'OPF et a Fradkoff,
indiquent que le prix des locaux devait leur é&tre versé "par 1'Office des
Faillites" & la suite de la vente en question (pces 0226 et 0227 instr.). Le
versement du prix en ses mains devait donc intervenir aprés que 1‘opération de
vente soit effectuée et ne concerne aucunement le versement d'acomptes anté-
rieurs a celle-ci.

En conséquence, dés lors que le dossier tend a démontrer que les
110’000 frs. constituaient une avance sur le prix d‘acquisition des murs et non
du fonds de commerce, la prévention de l'existence d’un abus de confiance n’est
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pas réalisée, puisque les fonds ont été utilisés pour le paiement d’indemnités
incombant & la masse en faillite SI Coulouvreniére-Rhéne SA.

5.2. Concernant la somme de 80’000 frs., les recourants partent du
principe qu’il est admis que cette somme devait &tre affectée a la masse en
faillite de New Morning SA.

Or, cette affirmation est contredite par la procédure. En effet, le
fait que 1’Office ait crédité de cette somme la masse en faillite de New
Morning SA ne signifie pas que ladite somme lui était forcément destinée. En
effet, le courrier précité du 25 avril 1994, adressé par Servico SA en forma-
tion & 1’OPF, déclare expressément que l’acompte dont fait partie ce montant
doit 8tre affecté & l’acquisition des locaux, ce qu’a confirmé le gestionnaire
de 1'Office. Pour le surplus, les développements qui précédent sous 6.1. peu-

vent étre appliqués a ce versement également.

Or, il est établi que les 80’000 frs. ont été utilisés par 1'OPF
pour indemniser le locataire Artimage SA et pour régler les frais courants
des immeubles, paiement qui incombait en réalité & la masse en faillite

SI Coulouvreniére-Rhéne SA.

En conséquence, comme pour le chéque de 110000 frs., la procédure
fait apparaitre que les 80’000 frs. constituaient une avance sur le prix
d’acquisition des locaux et non du fonds de commerce; il n’existe dés lors pas
de prévention d’un abus de confiance, dans la mesure ou les fonds ont été
utilisés en faveur de la masse en faillite SI Coulouvreniére-Rhéne SA, proprié-
taire des locaux.

En tout état, méme si, comme le prétendent les recourants, les
80’000 frs. devaient étre attribués & la masse en faillite New Morning SA,
l'utilisation de cette somme pour le paiement d’une indemnité et de factures
courantes revenant a la masse en faillite SI Coulouvreniére-Rhdne SA ne suf-
firait pas a retenir la prévention de l'existence d‘un abus de confiance.
En effet, de maniére plus générale, l’utilisation de la somme destinée & 1’une
des masses pour les besoins de l’autre masse n’est pas constitutive d'abus de

confiance, dans les circonstances du cas d’espéce.
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I1 apparalt en effet que les faillites des sociétés SI Coulouvreniére-
Rhéne SA et New Morning SA ont été liquidées en parallele par 1'OPF et que
1’'acheteur Fradkoff, par 1'intermédiaire de ses sociétés en formation, s’enga-
geait a acheter le commerce et les murs dans une méme opération. Dans de telles
conditions, 1‘OPF a choisi d‘utiliser l’acompte recu pour indemniser le loca-
taire Artimage SA, ce qui permettait la réalisation de 1’‘opération de vente
soumise & la libération des locaux, et le solde en fonction des besoins de la
liquidation, soit pour régler les frais courants des immeubles, ceci dans
1'idée de réattribuer & chaque masse les montants qui lui revenaient, a la fin
de 1’opération. Cette fagon de procéder ne constitue pas un abus de confiance,
faute d’'intention d’enrichissement illégitime. Aucun élément du dossier ne
permet en effet de retenir une prévention de 1l’existence des éléments subjec-
tifs de 1’abus de confiance reproché au gestionnaire Von D , qui
parait avoir en 1’espéce voulu agir, dans 1’intérét de toutes les parties, en
vue de permettre une réouverture rapide de 1‘établissement.

6. I1 n'y a donc pas lieu de renvoyer la cause au Parquet pour com-
plément d’information relativement a l’utilisation des 80’000 frs., celle-ci
n’étant pas déterminante dans 1’établissement de la prévention de 1’infraction

et un décompte exact de cette utilisation n’étant pas de nature a modifier la
solution présentement adoptée.

En conséquence, l'ordonnance de soit-communiqué ainsi que 1’ordonnance
de classement sont pleinement justifiées, en raison de l’‘absence de charges
suffisantes a 1l’encontre du gestionnaire de 1’Office.

7. Au vu de ce qui précéde, les recours seront rejetés avec suite de
frais et dépens et les ordonnances de soit-communiqué et de classement confir-
mées.

Par ces motifs,
la Chambre d’accusation :

Préalablement :
Joint les recours interjetés par Abdelaziz Mahmud, Farag Mohamed,
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15.

Karine Giorgianni, Jean-Marie Levingston, Christophe Platel, Miodras Popovic,
Alain Rochat et Serge Tozzini contre 1l’ordonnance de soit-communiqué rendue le
31 aofit 1999 par le juge d'instruction et contre 1'ordonnance de classement
rendue le 13 septembre 1999 par le Procureur général, dans la procédure
P/11336/97.

A la forme :

Recoit les recours.

Au fond :

Les rejette et confirme les décisions attaquées.

Condamne Abdelaziz Mahmud, Farag Mohamed, Karine Giorgianni,
Jean-Marie Levingston, Christophe Platel, Miodras Popovic, Alain Rochat et
Serge Tozzini solidairement aux frais de 1’Etat, arrétés a 1’100 fr., y compris
un émolument de 1’000 fr. et aux dépens d’Antoine Von D y compris une
participation de 1’000 fr. aux honoraires de son avocat.

Informe les parties qu‘elles disposent d’un délai de dix jours des
réception de la présente ordonnance pour se pourvoir en nullité au Tribunal
fédéral par déclaration écrite aupres du greffe de la Cour de: céans, et d'un
délai de vingt jours dés réception de la présente décision écrite pour motiver
leur pourvoi en déposant un mémoire au méme greffe (art. 272 et 273 PPF).

.2

Siégeant :
Madame Martine HEYER, présidente; Madame Marguerite JACOT-DES-COMBES

et Monsieur Yves GRANDJEAN, juges; Madame Nicole TSCHALER, greffidre.
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COUR DE JUSTICE P/11336/97

CHAMBRE D’ACCUSATION
RECOURS

ETAT DE FRAIS

Selon le réglement du 29 mars 1978 fixant le tarif des frais et
dépens en matieére pénale (E.3.8)

Débours (art. 7)

- indemnités (litt. a) CHF

- expertises (litt. D) CHF

- frais postaux CHF 40.00
Emoluments (art. 10)

- citations (1litt.b) CHF 40.00
- émolument (litt.k) CHF 1.000.00
- état de frais (litt. e) CHF 20.00
Total 1.100.00

Opposition (art. 6)

Les parties, ou s‘il est condamné, le plaignant, peuvent faire
opposition & la taxation du présent état de frais ou & la taxation
des dépens d‘une partie, dans un délai de 30 jours dés la noti-
fication de la décision de condamnation aux frais ou dépens.

L’opposition est formée par requéte écrite adressée a la Chambre
pénale de la Cour de justice qui statue en dernier ressort aprés
avoir entendu 1l’opposant et les parties intéressées.

La compétence de la Chambre pénale saisie d’'une opposition a taxe
se limite & 1l’examen du calcul des frais et dépens. La Chambre
n‘est pas compétente pour accorder d’'éventuels délais de paiement.
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PROCES-VERBAL DE VENTE

Arere @)

N°

OBJET

Prix_de Vente

ACQUEREUR

VENTE DE GRE A GRE
En date du 14 avril 1997

L'OFFICE DES POURSUITES ET FAILLITES
DE GENEVE a procédé a la vente de

gré a gré des actifs inventoriés
sous N°

selon inventaire du 26 aolit 1992
et liste boissons jointes

de linventaire de la Faillite :
N°  920.299/VD
Raison sociale:

NEW MORNING SA
Adresse:

de _la Eoulouvreniére 19

| 1355 Genty
GAGE:

Cette vente de gré a gré a été consentie
a

Nom: SA CASSIS MANAGEMENT SA

Prénom: c/o Me Frangois CHARMEY
Adresse:Grand'Rue 27

1095 LUTRY
Pour le Prix de FRS
TVA: 6.5 %

40'000.--

L'acquéreur

s'engage arestituer

les revendication
ou leasing

BON POUR ACCORD :

PAR

FRSOES
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Annexe (2)

texte

articie W

LLEE 383 04 07.1997

Les murs du New subissent une nouvelle métamorphose

Une brasserie belge et un bar-discothéque vont remplacer dés e mois d'aoit I'ancien
New, propriété d'une société proche de la Banque Cantonale.

Vingt ans aprés son ouverture par les fréres Fahri, 'ex-New Morning va faire @ nouveau
vibrer les nuits genevoises. Son nouveau propriétaire depuis la mi-octobre 1986, la société
de portage Le Capital Immobilier, entend adapter ce lieu & la nouvelle configuration du
quartier, soit I'arrivée cet automne du Grand-Thé tre dans le batiment des Forces motrices.
Pour ce faire, le Comptoir Genevois Immobilier, qui s'occupe de la gestion du Capital
Immobilier, a trouvé le bailleur adéquat: Cassis Management SA. A l'origine de cette société,
cré e pour la circonstance en avril dernier A Lutry, un jeune Vaudois de 39 ans, installé en
Belgique depuis seize ans. Avec lui dans l'aventure, son frére, médecin, ét un Genevois a la
téte d'une célébre clinique.

Voulant rentrer au pays aprés avoir ouvert une trentaine d' tablissements principalement a
Bruxelles et a Lille, Nicolas Piguet aura neuf mois avant de décrocher un lieu intéressant.
Aprés avoir échoué dans la reprise de la Voile d'Or a4 Ouchy et du Casino de Montbenon, il a
réussi a décrocher la timbale avec I'ex-New. Il faut dire qu'il amenait dans ses bagages des
personnes intéressées & ouvrir une école de danse dans les locaux vides situés au-dessus
de la discothéque. Or, la régie souhaitait justement une telle affectation.

Lieux distincts

L'ex-discothéque a été séparée en deux lieux complétement distincts: le café Mozart et le bar
Réve d'O. Pour aller de I'un & l'autre, il faudra passer par I'extérieur. Chaque établissement
est doté de sa propre entrée. Le café Mozart occupe la partie coté Jura. |l s'agira d'une
brasserie belge ouverte trois cent soixante-cing jours sur trois cent soixante-cing, avec
possibilité de passer commande jusqu' 23 h en semaine et jusqu’ minuit et demi les
week-ends. Ses portes s'ouvriront début aolt, «histoire de se roder avant l'amivée du
Grand-Thé tre».

Enti¢rement relookés, les locaux ont été repeints avec des teintes claires. La décoration,
oeuvre de «l'analyseur d'espace» belge Freddy Bureau, est & la fois moderne et sobre. Sur
une plate-forme, située au-dessus du bar du café Mozart, tréne un superbe piano a queue.
«Des mini jazz sessions s'y tiendront occasionnellement», annonce Nicolas Piguet. Tel sera
le trait d'union entre le passé et le futur de cet espace.

Bonne humeur

On entre dans le bar d'ambiance Réve d'O, en forme de clin d'oeil au proche Rhéne et non
au film érotique», par I'ancienne sortie de secours. La aussi pas de luxe tapageur dans la
décoration. «Le vrai décor, ce sera le public», promet Nicolas Piguet. L'entrée sera gratuite et
le prix des boissons volontairement trés raisonnable. «Ce sont les prix qui empéchent les
gens de sortir plus souvent, pas les mentalités», assure le directeur des lieux. Il n'y aura pas
besoin d' tre en noeud papillon pour pénétrer dés fin aclt dans ce réve, par contre, il faudra
avoir |'air sympathique et avoir I'envie de s'amuser. La clientéle visée est celle des 20 a4 40
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ans. Et le style de musique que diffusera le disc-jockey, installé désormais presque au milieu
de la salle, évoluera entre I'acid-jazz et la house, «mais il n'y aura pas de techno». Précisons
que ces deux établissements permettront la création d'environ trente postes de travail, dont
I'un pour une «dame-pipi».

Serge Guertchakoff
Des anciens salariés portent plainte contre I'Etat

Une vingtaine d'anciens salariés de la société New Morming SA, représentés par Me Frangois
Membrez, s'apprétent & assigner I'Etat de Genéve en responsabllité civile. «Mes mandants
viennent d'apprendre avec stupéfaction que le prix de vente du fonds de commerce du New
Moming, 450 000 francs, n'avait pas encore été encaissé prés de quatre ans aprés la vente»,
reléve le jeune avocat. Pourtant de décembre 1993, jusqu'au début 1995, le New a rouvert et
a fonctionné sous la houlette de Jean-Jacques Fradkoff et de Beat Fritz. Figurant dans I' tat
de colocation pour une somme d'environ 200 000 francs, les anciens salariés perdent
patience.

Me Membrez a écrit au responsable du dossier auprés de ['Office des poursuites et faillites
Arve-Lac pour lui réclamer les coordonnées de I'assurance responsabilité civile couvrant ses
activités. En tant que gestionnaire de la masse en faillite du New Morning SA, ce dernier a-t-il
omis ou négligé d'encaisser le prix convenu lors de la vente intervenue en novembre 19983?
Inatteignable hier en fin de journée, ce fonctionnaire devra vraisemblablement répondre &
cette question devant la justice civile. En outre, une pétition va circuler cet été pendant les
festivals musicaux. Elle invite le Grand Conseil & «faire toute la lumiére sur le travail de
I'Office des faillites et sur le réle exact joué par la Banque Cantonalex».

Les travaux vont bon ltrain: I'établissement ouvrira ses portes en aoit.
Christian Murat
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